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	Jméno a příjmení studenta
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	Obor/ateliér
	Produkce

	Forma studia
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	Název práce
	Analýza produkčních činností v rámci reklamní agentury

	Vedoucí práce
	Mgr. Petr Vaněk


	KRITÉRIA HODNOCENÍ
	Nedostatečné
	Dostatečné
	Uspokojující
	Dobré
	Velmi dobré
	Výborné
	Nedokážu posoudit

	Naplnění tématu a rozsah práce
	
	
	
	
	x
	
	

	Nastavení cílů a metod práce
	
	
	
	x
	
	
	

	Úroveň teoretické části práce
	
	
	
	
	
	x
	

	Úroveň analyticko-výzkumné části práce
	
	
	
	x
	
	
	

	Splnění cíle práce
	
	
	
	
	x
	
	

	Struktura a logika textu
	
	
	
	
	x
	
	

	Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu
	
	
	
	x
	
	
	

	Inovativnost, kreativita a využitelnost
	
	
	
	
	
	x
	

	Jazyková a formální úroveň práce, přílohy
	
	
	
	
	x
	
	

	Konzultace studenta 
	
	
	
	
	
	x
	


Otázky k obhajobě:
1.) Jaké je optimální řešení pro fungování produkčně reklamní agentury:

a) v rámci regionu
b) v rámci ČR

- zaměřte se na optimalizaci zakázek, finanční parametry a také na časovou náročnost
2.) Analyzujte současnou situaci v rámci on-line aktivit u produkčně reklamních agentur a vyhodnoťte úspěšnost a orientaci takových agentur na trhu:
a) v případě komplexních agentur

b) v případě start-up agentur
3.)Je z hlediska současné situace na trhu optimální komplexní servis produkčně reklamní agentury? Navrhněte ideální řešení.

Návrh klasifikace:  
B - velmi dobře
V(e) Praze   dne 2. 6. 2014                                                 podpis vedoucího práce
Posudek vedoucího bakalářské práce –praktická část

	Jméno a příjmení studenta
	Kateřina Nováková

	Studijní program
	Teorie a praxe audiovizuální tvorby

	Obor
	Produkce

	Forma studia
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	2013/2014

	
	

	Název práce
	Audiovizuální dílo nebo tematický soubor audiovizuálních děl, délka minimálně 10 min., produkce

	Vedoucí práce
	BcA. Martin Marek


Studentka Kateřina Nováková produkovala krátkometrážní historický film Hlas hrdiny režiséra Jonáše Vacka jakožto praktickou část své bakalářské práce. Oproti jiným žánrům nese historický film z pohledu produkce jisté komplikace ať již ve výběru prostředí, tvorbě kostýmů a rekvizit, či ve finanční nákladnosti filmu samotného.

Pozitivní na práci studentky je fakt, že historický film ve studentských podmínkách vznikl a to bez větších prodlení jak při realizaci tak v postprodukci. Studenti si na film sehnali finance, které jim výrobu usnadnily a produkční zajistila za výhodných podmínek profesionální kamerovou techniku a dobové rekvizity a kostýmy.

Náročnější filmové projekty i při krátkých stopážích vyžadují vysokou připravenost produkce, schopnost operativně řešit komplikace a zvláště pak pečlivost v přípravách natáčení a během realizace. Studentka Nováková dle mého soudu svoji připravenost a pečlivost velmi podcenila.

Produkční úvaha, kterou studentka předkládá ve své praktické části, nemá s produkční úvahou moc společného, v podstatě se jedná o zprávu o natáčení. V produkční úvaze, která má vzniknout před natáčením bych hledal možnosti realizace, možnosti financování a představu distribuce. Například distribuce je zde shrnutá prostou větou bez konkrétních cílů „Film budeme šířit po festivalech v ČR i zahraničí“, možnosti financování studentka nezmiňuje vůbec.

Kamenem úrazu jsou pro Kateřinu Novákovou smlouvy a jiné písemné materiály. Studentka se neorientuje ve smlouvách, což dokázala sepsáním smlouvy o nájmu movité věci týkající se pronájmu prostor hradu Lukova. Veškeré další smlouvy byly několikrát vráceny k přepracování a smlouvy umístěné v praktické části bakalářské práce jsou výsledkem několikanásobných korektur. Pochybení ve smlouvách se ve výsledku projevilo v rozpočtu – chybějící věta ve smlouvě byla příčinou dražšího tarifu při ubytování členů štábu a herců na kolejích. Nepozornost a nepečlivost produkční je zřejmá i z dokladů zaslaných k realizační poradě – natáčecí plán je nesmyslně barevně členěn, nikoliv po dnech jak je zvykem, což může členy štábu mást. Podobných pochybení by šla vytknout řada.

Odevzdaná verze rozpočtu potvrzuje nepečlivost studentky, která v něm uvádí nesprávné částky. UAAU se na filmu podílela vyšší částkou, než tou uvedenou v rozpočtu. Nájem hradu byl dle částek ve smlouvě a s připočtením nákladů na energie vyšší, než je částka v rozpočtu. Některá políčka rozpočtu jsou špatně násobená, např.: položka 07-029 – 1 x 6 x 4000 = 24000 nikoliv 4000 jak uvádí studentka. Některé položky obsahují jiná čísla ve sloupci sazba a jiná čísla ve sloupci celkem, např.: 06-02. Takové pochybení může mít fatální dopad na rozpočet filmu a ve skutečnosti jsou finální náklady na film mnohem vyšší, než studentka uvádí .

Během realizace filmu nastaly komplikace, které se daly předpokládat. Štáb při březnovém natáčení překvapil led, na kterém hrozilo zranění koní, sněhová závěj, která zatarasila cestu k hradu a podobně. Štáb komplikace řešil operativně a docházelo ke zpoždění oproti plánu a denním dispozicím, měnil se počet natočených obrazů a záběrů. Na jednom z natáčecích dní, kde jsem byl osobně, kde ale nebyla produkční po celou dobu mé návštěvy přítomna, začal štáb natáčet až v 12:30. O to větší bylo mé překvapení, když jsem dostal denní zprávy, ve kterých produkční neuváděla pravdu (první klapka v 10:00), časy i počty natočených záběrů v denní zprávě neodpovídaly skutečnosti. Zpoždění na natáčení způsobilo vyšší finanční náklady na výrobu filmu, neboť některým hercům přibyl natáčecí den a bylo třeba jim navýšit honoráře. O tom se studentka také nezmiňuje. Denní zprávy v materiálech odevzdaných v praktické části bakalářské práce se liší od zpráv zasílaných z natáčení. 

Nedůslednost produkční se projevila obdobně i při koordinaci ubytování jednotlivých herců a členů štábu. Byli ubytováváni jiní lidé, než pro které bylo ubytování objednáno, což ve výsledku vedlo ke konfliktní situaci na recepci kolejí, kterou jsme museli řešit s vedením Kolejí a menz.

Absolvent bakalářského studia oboru produkce by měl být schopen samostatně připravit natáčení AVD včetně administrativních podkladů, orientovat se ve tvorbě rozpočtu a vědět o možnostech financování a distribuce. Celkově vzato, produkční Kateřina Nováková je schopná ve spolupráci se štábem natočit film, ale nesplňuje očekávání, která bych od studentky ve třetím ročníku studia oboru produkce očekával. Doporučil bych studentce Kateřině Novákové, aby zvážila směřování svého úsilí k jinému oboru. Studentce navrhuji z výše uvedených důvodu hodnocení E – dostatečně.

Otázky:

Jaká je plánovaná distribuce filmu Hlas hrdiny a na jaké festivaly film chcete umístit?

Proč se liší částky v rozpočtu od reálných nákladů na film, proč se lišily denní zprávy od skutečnosti na place?

Co bylo příčinou neshod mezi Vámi a kastelánem hradu Lukov a jak byste se jim v budoucnu vyhnula?

Návrh klasifikace  
E – dostatečně.
V(e) Zlíně  dne 30. 5. 2014
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