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Vytýčené cíle z teoretické části práce převádí do konkrétního seznamu praktických bodů určujících stupeň inovativnosti budoucí pracovní stanice pro 3D tiskárnu. Pro hodnocení projektu je nutno ujasnit priority mezi všemi vytýčenými cíli designéra.
První závažná priorita - nalézt takovou podobu opláštění tiskové komory, jenž by zlepšila kvalitu povrchu tištěných modelů u tiskárny Prusa i3 a stala se pro komunitu RapRep alternativou k celosvětově patentově chráněné uzavřené komoře firmy Stratasys. 

Druhou prioritou je zvýšení komfortu obslužnosti a dalších funkcí tiskárny a integrovat vše do společného celku s alternativním využitím v interiéru. 
Konstrukci opláštění komory řeší Jan unikátně jako „chytrá horákyně". Pomocí překrývajících se lamel z pesrpexu prostor uzavírá i neuzavírá. Dominantu celého objektu tedy tvoří klec desítek organicky tvarovaných segmentů. Alternativa je na světě. Účinnost řešení na zkvalitnění tisku však není bohužel nikterak doloženo, stejně jako důvody nastavení jediné pevné polohy lamel. Možná právě pohyblivé žaluzie mohly svou možností nastavení ovlivňovat vnější a vnitřní teplotu tiskové komory a tím nabídnout možnost dokonalého „vyladění“ kvality tisku v různých podmínkách. Tak u lamel převažuje spíše dekorativní forma.
Lamelová volba vytváří svým nestandartním řešením typickou vizuální působivost s potenciálem pro diferenciaci produktu. Nabízí se možnosti dalších tvarových modifikací. Kontrastní spodní nosná část umožňuje mobilitu, přílišnou variabilitu ale nenabízí.
O rozborech vlivů na tvarovou inspiraci, jako odrazu budoucnosti, je možné s autorem polemizovat. Na příkladech futuristické estetiky strojů navržených zejména pro svět filmu lze za poslední dekádu pozorovat spíše odklon od organických forem.
Autor pracoval po celou dobu zodpovědně, v procesu navrhování určovaly směr prototypy jednotlivých dílů a 3D vizualizací.

Student prokázal schopnost zvládnout samostatně projekt a vytvořil profesionální výstup.

Navrhuji hodnocení praktické části bakalářské práce stupněm C – dobře.

Návrh klasifikace  
C – dobře
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