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PiedloZend diplomni prace rozsahem 90 stran a rovnéZ i vypracovanim ma nadstandartni
urovenl. Teoretickd i analytickd ¢ast obsdhle seznamuje s historickym vyvojem brylovych
obrub je vypracovdna se solidni jazykovou kulturou a vybavena lapidarni srozumitelnosti
v odborné roviné vykladu a argumentace.

Jedinou vytku smétuji k uZiti slova objekt ve smyslu predstaveni konkretniho ¢lovéka. Viele
bych doporucil pouzivat slova subjekt pfipadné proband které pieci 1épe vyjadiuji zivouciho
bytost pro kterou autorka navrhuje brylové obruby. Kapitola 6 str.§4"a déle, toto je vSak
jediny kaz ktery se tykéa textové Casti prace. e

II, Prakticka ¢ast.

Po prezentaci vSech dostupnych material®i vhodnych pro vyrobu brylovych obrub studentka
dochézi k podstatné ¢asti jeji diplomni prace a sice k vybéru brylovych obrub pro konkretni
uzvatele. V této Casti prace jde pfedevSim o jisty sociologicky prizkum ktery ma odhalit
estetické pocity a mozné priority subjektd vzhledem k jejich dosavadnim zkuSenostem a
orientaci.pii vybéru konkretniho typu designu obruby.

Zde je predloZen pokus hledéni a nalézani ur¢itych optickych konstant které by byly oporou
pro stanoveni konkretnich tvarovych kreaci brylovych obrub.. Domnivam se Ze, tento postup
milZe ale nemusi dospét k pozadovanym vysledkiim. Jako by autorka opoméla pracovat a
nabidnout kvalitu designu v pojeti komfortu funkce ,vybaveni, uloZeni bryli a pod.

Piekvapila mne jak v€kova skladba subjektli tak i jejich profesni zakotveni. Jedna se o
mimoféadnou skupinu. Na druhou stranu je tento vybér cileny a je podloZen vlastni pocitovou
soundlezitosti studentky a totoZnosti s vybranymi subjekty. TakZe jeji doporuceni mohou byt
zadouci a trefna.

Na zav€r mohu konstatovat, ze studentka BcA. Dagmar Hujerova pfichazi s neobvyklym a
malo zazitym feSenim designu - vybrat pro konkretni subjekt a jeho individualitu vhodny typ
brylovych obrub. Zhodnoceni koneéného vysledku je tedy na vybranych subjektech a doufam
,Ze bude pozitivni.

Otazka pro studentku:

1 Chcete pokracovat v této branZi a stat se poradkyni pfi vybéru vhodnych brylovych obrub a
nebo je to pro Vas jedna z etap vasi profese?

2 Jakou metodiku vybéru by jste zvolila pro v&€kovou skupinu seniord jaka by jste volila
estetickd kritéria?
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