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	Odůvodnění hodnocení práce:
Studentka si vybrala  obtížně zpracovatelné  psychosociální téma -  traumatický zážitek v dětství  s doživotním stigmatem s dopadem na život osobní, společenský, rodinný.

Zpracování teoretické části má jasnou obsahovou linii.

V kap. 1.1 studentka mohla ve výčtu „Jak předejít úrazu popálením“ propojit více zdrojů a mohla se více rozepsat v konkrétních preventivních opatřeních.

V kap. 6.1. „Laická první pomoc při popálení, opaření“ studentka definuje opaření, ale v textu tento problém není rozebrán.

V kap. 6.1.1 „Pokud je nutný chirurgický zákrok popálených rukou  nefrektomií…..“- chyba v pojmu.

Str. 67   „starší dospělost“ – které období chtěla autorka definovat?

V empirické části postupovala metodou kvantitativního výzkumu formou dotazníku. Shromáždila obdivuhodný počet 35 respondentů. Uspořádání vyhodnocení výzkumu v praktické části je  s rozborem v koláčových grafech s  přiloženými popisy.
V rozsáhlé  kapitole diskuze jsou výsledky výzkumného šetření srovnávány s  výsledky obdobné práce autorky Trnkové. Srovnání považuji za odvážné, nápad hodný ocenění, i když srovnávání mohlo být s přesnými daty a uspořádáno přehledněji (např. v tabulce, v grafu).
Úroveň práce je devalvována množstvím gramatických chyb, občas text proložen nejasným obratem.
Studentka vypracovala rozsáhlou práci s etickým a psychologickým aspektem, cíle práce objasnila a  splnila.

	Otázky k obhajobě:

1. Jaký je přínos práce, pro koho jsou výsledky určeny a jak je budete prezentovat?

2. Co pro Vás bylo nejsložitější během práce s tímto tématem?

3. Odpověděli všichni respondenti na otázku č.20?

4. Jaký je význam pojmů nefrektomie a nekrektomie?
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