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	Odůvodnění hodnocení práce:
Studentka si jako téma své bakalářské práce vybrala v dnešní době rostoucí incidence Alzheimerovy demence aktuální téma, které je ale relativně již často popsané a prozkoumané. 

Teoretická část mnoho nových informací neposkytla. Kapitolu týkající se anatomie a fyziologie mozku považuji za vcelku zbytečnou. V některých odstavcích mi chybí citace literatury. Jelikož má téma v názvu „Ošetřovatelská péče“, očekávala bych tuto část v teoretické části obsáhlejší, propracovanější. Rušivě na mě působí členitost textu do velkého množství podkapitol (např. str. 28 kapitoly 2.1, 2.2, 2.3, 2.4, 2.5). Formulace cílů práce nekorespondují s jejím tématem. Očekávala bych cíle zaměřené na  šetřovatelské intervence či problémy od nich vyplývajících, ne úroveň sebepéče klienta s Alzheimerovou demencí.

Pro praktickou část si studentka zvolila kvalitativní metodu pozorování a rozhovoru. V kapitole „Organizace průzkumného šetření“ zcela postrádám informace týkající se souhlasu s provedením výzkumu s vedením Psychiatrické nemocnice v Kroměříži, souhlasu respondentů s výzkumem, časová organizace výzkumu, popis průběhu výzkumu apod. Samotný výzkum se skládá z velmi stručných kazuistik, ošetřovatelské anamnézy dle M. Gordonové a několika ošetřovatelských diagnóz. V této části vidím velké množství nedostatků. Například v první kazuistice – dle ošetřovatelské anamnézy respondentka bolest neudává, při formulaci ošetřovatelských diagnóz – zhoršená tělesná pohyblivost již jako určující znak udává studentka chronickou bolest. U všech respondentů při sběru ošetřovatelské anamnézy v oblasti víry studentka udává pouze víru ve smyslu náboženství. Při tom v teorii je jasně uvedena oblast víry v širším slova smyslu. U všech respondentů se často opakují stejné ošetřovatelské diagnózy. V úvodu praktické části studentka uvádí jako sběr dat pozorování – očekávala bych alespoň pozorovací arch a interpretaci dat, která pozorováním získala. Také rozhovor vedený pouze v rámci sběru ošetřovatelské anamnézy nepovažuji za plnohodnotný. Do diskuze týkající se 1. cíle studentka pouze přepsala informace týkající se ošetřovatelské anamnézy. Chybí jakýkoliv komentář, zhodnocení, vlastní názor na získané informace, komparace s jinými pracemi či výzkumem. Splnění 2. cíle dle studentky stačilo pouze zhodnotit respondenty dle rychlé a krátké Barthelovy škály. Opět chybí jakýkoliv komentář.

 I přes velké nedostatky doporučuji práci k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

V použité literatuře máte velké množství starších titulů. Můžete tento fakt nějak vysvětlit? V čem si myslíte, že Vaše práce bude přínosná pro praxi?
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