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	Odůvodnění hodnocení práce:

Zvolená téma prevencie vzniku dekubitov je neustále aktuálna a naliehavá. O to naliehavejšia je práve v oblasti intenzívnej starostlivosti, kde sa stretáváme s výrazne instabilnými pacientmi, ktorí často nie sú polohovateľní, minimálne do odznenia akútneho stavu, čo často môžu byť dni, týždne. Čo sa práce študentky týka, trochu nám trval rozbeh v písaní práce, ale to úspešne dobehla, reagovala aktívne na pripomienky, bola samostatná.
V teoretickej časti študentka rozoberá všeobecne pojem dekubit, etiologiu jeho vzniku, klasifikácie, približuje čitateľom intenzívnu starostlivosť a špecifiká práce sestry. Nosnou časťou práce je kapitola o prevencií vzniku dekubitov v intenzívnej starostlivosti a samozrejme na dotvorenie celkového obrazu rozoberá študentka aj správnu výživu a hodnotenie nutričního stavu u pacientov s rizikom vzniku dekubitov. V niektorých kapitolách mi chýba také to hlbšie poňatie, ale chápem, že sa študentka snažila dodržať stanovený rozsah práce.
V praktickej časti skombinovala študentka kvantitatívnu a kvalitatívnu metódu – dotazník pre sestry a na dotvorenie obrazu kazuistiku konkrétnej pacientky, čo ale akosi pozabudla uviesť v metodike práce. Mysleli sme si, že keď rozpošleme odkazy mailom a cez sociálne siete, že bude väčší počet respondentov, ale evidentne sme sa mýlili. Získané výsledky študentka prehľadne graficky znázornila a údaje vložila do tabuliek. V texte sa vyskytujú drobné chyby a vytkla by som niektoré formulácie. V diskusií mi chýba porovnanie s inými prácami podobného zamerania, na čo som študentku upozornila a chýbajú aj konkrétne doporučenia pre prax, i keď v závere študentka nejaké drobné rady uviedla. Pozitívne hodnotím záujem publikovať výsledky v odbornom časopise.
Napriek uvedeným aj neuvedeným nedostatkom hodnotím predloženú prácu B práve pre jej praktický význam a prínos pre prax a doporučujem k obhajobe.

	Otázky k obhajobě:

1. Aké konkrétne doporučenia by ste poskytli sestrám pracujúcim v intenzívnej starostlivosti v prevencií vzniku dekubitov?
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