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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
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	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
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	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
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	Analýza a syntéza problému 
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	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
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	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky:
· Originální přístup ke sledování syndromu vyhoření.

· Jasné definování cíle práce v jejím úvodu.
· Výzkumné téma je dáno do souvislosti se sociální pedagogikou.

· Jasně definované proměnné.

· Definování limitů výzkumu.

· Přehlednost metodologie výzkumu, vhodný výzkumný postup.
· Interpretace dat. Škoda jen, že některé z teorií zde již nejsou citovány.

· Autorka práce prokázala, že se v tématu velmi dobře orientuje.

Slabé stránky:
· V teoretické části práce není více zdůrazněno propojení tématu syndromu vyhoření a práce s lidmi v chráněném bydlení.
· Pozor na zdvojení čísla v kategoriích délky praxe (str. 59, krátká praxe 0 – 2 roky, středně dlouhá praxe 2 – 5 let).

	Otázky k obhajobě:

Jaké limity výzkumu vyplývají z užití kvantitativního výzkumného postupu? V práci hovoříte pouze o přístupu respondentů k dotazníku (str.62).
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