	POSUDEK VEDOUCÍHO DIPLOMOVÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Bc. Jitka Jančářová

	Název práce
	Dobrovolnictví středoškolských studentů

	Vedoucí práce
	Mgr. Jana Kitliňská, Ph.D.

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení

dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce
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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
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	C
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	
	C
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
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	Analýza a syntéza problému 
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	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
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	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
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	Analýza dat a interpretace dat 
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	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	
	E
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
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	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	
	D
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
+ aktuální téma
+ zohlednění situace ve sledovaném regionu, vč. nastaveních nových podmínek v Erasmus+

+ využití relativně velkého počtu relevantních zdrojů

+ studentka postupovala správně v rámci kvantitativního přístupu svého výzkumu
· Jednotlivé části textu na sebe zcela nenavazují, autorka projevuje roztříštěnou pozornost věnovanou tématu (nesystematicky předkládá informace, které udává jednu přes druhou). Skladba neodpovídá logickému deduktivnímu přístupu. Některé informace vytržené z kontextu. Ačkoli je u studentky evidentní zájem o studovanou problematiku, v tématu se tak trochu „ztratila“.
· Ačkoli autorka má snahu uvádět data poskytující přehled za ČR a zahraničí, nevyužívá relevantní zdroje (jako např. mezinárodní srovnávací zprávy).

· Nepřesné, nebo nejasné citování. 
· Přejímání některých částí téměř výhradně z jednoho zdroje. 

· Cíle a hypotézy nepřesné, bez hlubší koncepční provázanosti (nepodložené, bez návaznosti ve výběru vzorku, aj.).
· Chybí přesný metodologický popis. Obsah měřícího nástroje diskutabilní. 
· Data analyzována méně srozumitelně.
· Inklinace k formulaci závěrů, které jsou však ovlivněny nastavením výzkumu a tedy tak, jak jsou prezentovány, nepodložené (např. pohlaví dobrovolníka).



	Otázky k obhajobě:

Technika výběru vzorku?
Kdo tvoří základní soubor?
Ověřovala jste všechny hypotézy a jak? 
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





