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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Predkladaná diplomová práca sa venuje tráveniu voľného času seniormi s demenciou. Objavujúce sa problémy u starých ľudí trpiacich demenciou (predovšetkým psychické poruchy), nie sú  nové, avšak za prínosné možno považovať autorkin pohľad na spôsoby trávenia voľného času seniormi trpiacich alzheimerovou chorobou.
Autorka až v záverečnej časti práce uvádza ciele a zároveň sa vyjadruje k ich naplneniu. Kvôli prehľadnosti a zvýšeniu hodnoty práce by som odporučila ciele práce uvádzať už v úvode. Po formálnej stránke práca disponuje viacerými nepresnosťami, je možné považovať ju za dostačujúcu.  Záverečná práca obsahuje prázdne strany, z textu nie je evidentné, či ide o citáciu alebo parafrázu, a taktiež zoznam bibliografických odkazov nie je korektne koncipovaný (napr. str. 63).  Na strane 29 sa autorka odvoláva na časopisecký zdroj, na ktorý sa neadekvátne odvoláva a čitateľovi nie je známe z akého časopisu, prípadne článku autorka uvedený text spracovala. Práca obsahuje množstvo gramatických chýb, preklepov a štylistických nepresností sprevádzajúcich čitateľa v priebehu celej práce.  
V teoretickej časti práce absentuje autorkin vstup k danej problematike. Spracovanie teoretickej časti pôsobí ako encyklopedicky či po obsahovej stránke až medicínsky poňatý kompilát, čo nie je pre diplomovú prácu prípustné. Členenie práce pôsobí nesúrodo. 
Praktická časť by si vyžadovala viac času na dôkladnejšie spracovanie. Autorka v texte používa odbornú terminológiu, ktorá nie je vždy vhodná a prislúchajúca k danému typu výskumu.  Výskumný cieľ  by bolo potrebné preformulovať vo vzťahu  k  metodologickému spracovaniu. Výskumný súbor pozostáva z 5 participantiek, jednotlivé interview by si vyžadovali hlbšie a precíznejšie spracovanie. Autorka sa pokúsila získať výsledky výskumu pomocou zakotvenej teórie a vytvorený paradigmatický model pôsobí všeobecne.


	Otázky k obhajobě:

1. Popíšte, čo považujete za efektívne trávenie voľného času seniorov s alzheimerovou chorobou na základe zistení z Vášho výskumu?
2. Akým ďalším spôsobom by ste mohli tému výskumne spracovať?

3. Skoncipujte kritériá, na základe ktorých ste si zvolili kategórie k výskumným otázkam (str. 38) .
4. V čom vidíte prínos svojej práce?
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