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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Práce splňuje základní formální náležitosti. Téma práce je aktuální, autorka při jeho výběru i zpracování vychází nejen z teoretických východisek, ale především z vlastní praxe, což se odráží především v tom, že k práci přistupuje po celou dobu zpracovávání uvážlivě. Škoda, že nevěnovala dostatek pozornosti jazykové korektuře textu, který často obsahuje hrubé gramatické chyby.
[bookmark: _GoBack]Teoretická část má místy charakter výpisků, nikoli souvislého odborného textu, avšak má logickou strukturu a je srozumitelná. Vychází z poměrně úzkého spektra uvedených zdrojů. Postrádám shrnutí teoretické části, kterým by autorka prokázala schopnost jasně vystihnout to nejpodstatnější z teoretických východisek.
Zaměření výzkumu je popsáno srozumitelně a logicky navazuje na teoretická východiska práce. Metodika zpracování je popsána poměrně povrchně, především v části 7.6. Na popisné úrovni analýzy autorka přikládá mnoho tabulek s daty, avšak jejich obsah není dostatečně interpretován. Čísla zde jednoznačně převažují nad textem, který by je vysvětloval. Vztahová analýza je sice přehledná, avšak značně šablonovitá, některé informace se zbytečně opakují (údaje o postupu zpracování testů mohly být souhrnně uvedeny právě v části 7.6). V závěru práce postrádám doporučení pro praxi a také popis limitů provedeného šetření.

	Otázky k obhajobě:
Jak se odborně označují tzv. koláčové grafy?
Jakým způsobem byla sestavena znaménková schémata ve vztahové analýze? Je možné, že po odmítnutí nulové hypotézy nebyl v žádném poli znaménkového schématu nalezen statisticky významný vztah? 
Jaká konkrétní doporučení lze na základě výsledků šetření doporučit v praxi?
Má provedené šetření nějaké limity? Jaké?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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