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	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
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	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
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	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
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	Analýza a syntéza problému 
	
	
	C
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
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	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
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	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
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	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	
	D
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Autorka zbytečně čísluje i podkapitoly, které mají i jediný odstavec (např. 4.1 na str. 21) nebo dokonce jediné souvětí (např. 7.1 na str. 30). Používá 1. os. j. č. (např. str. 23, 28) a v celé praktické části. 
Práce obsahuje neodborné a neobratné vyjadřování typu: „Jelikož byl výzkum záměrný a byl určen výhradně pro respondenty ze Zlínského kraje, tak mě zajímalo, odkud pochází.“ (str. 35). Při interpretaci dat dochází ke stejné chybě: „Ale z hlubšího pohledu je celková informovanost nedostatečná. Lidé se stále stydí za to, co se jim doma děje mezi čtyřmi zdmi. Je to jeden z častých důvodů, proč to nechají zajít tak daleko.“ (str. 45). Chybné uvádění názvů institucí – „probačně mediační služba“ (str. 46).
Popisné zpracování zjištěných dat je na nízké úrovni, jelikož pokus o jejich interpretaci je často naprosto neodborný a navíc do něj autorka vnáší vlastní názory.

Úroveň práce je nízká a nepřináší ve zkoumané problematice žádné nové poznatky. 
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