	POSUDEK VEDOUCÍHO BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	ANNA MARTÍNKOVÁ

	Název práce
	Asertivní přístup v mezilidských vztazích pohledem žáků 5. tříd základní školy a jejich rodičů

	Vedoucí práce
	PhDr. Hana Včelařová

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	A
	
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	A
	
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	A
	
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	A
	
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky práce: 
· Autorka zvolila neobvyklé, ale vzhledem ke studovanému oboru praktické téma, vztah námětu ke studovanému oboru viz s. 40
· Relevantní zaměření kapitol teoretické části
· Nadstandardní množství odborných publikací
· Teoretická část práce je kvalitně zpracovaná, autorka se snaží jít v pochopení souvisejících pojmů do hloubky
· Snaha o precizní, ač místy těžkopádnější formulaci výzkumných cílů, ústřední pojmy výzkumu autorka přesně vymezuje
· Výzkumné cíle korespondují s otázkami dotazníku, který je promyšleně konstruován
· Jasně popsaná metodika výzkumu, realizace předvýzkumu, pečlivě provedená analýza dat včetně grafické prezentace
· Kvalitně provedená interpretace dat, závěrečné shrnutí včetně diskuse a praktického přínosu práce

Slabé stránky práce:
· Místy méně srozumitelný způsob vyjadřování


	Otázky k obhajobě: Prosíme o vysvětlení závěrů získaných při ověřování druhé a třetí hypotézy.


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	A
	
	
	
	
	

	Datum: 30.4.2014
	Podpis: PhDr. Hana Včelařová



