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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Předložená bakalářská práce se zabývá vzděláváním Romů na 1. stupni základních škol.
Silné stránky:
· aktuálnost problematiky,
· provázanost práce.
Slabé stránky:
· určité formální nedostatky, především v typografické rovině (ponechání neslabičné předložky 
a spojky na konci řádku, překlepy např. na str. 14, 16, 20, 43, 42 „roští“ na místo „romští),
· absence a nepřesnost v citacích (např. str. 16 chybí citace v úvodu, str. odkaz na citaci zákona, str. 48 „Průcha“ x „Prúcha“),
· nejasnost v ukotvení výzkumného souboru a chybějící opodstatnění specifikace skupin,
· předložený výběr některých možností v dotazníku nabízí respondentům omezenou škálu alternativ, což může zkreslit výsledky práce (např. v otázce č. 4, 5, 7, 8, 14 absentuje možnost „nemohu posoudit“, č. 6 třetí možnost např. „nevím“, č. 9 možnost „částečně“),
· výzkumné šetření popisuje dosavadní poznání a ne zcela jej posouvá a rozšiřuje,
· zevšeobecňování v závěru práce.
Předloženou bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
Specifikujte základní a výběrový soubor Vašeho výzkumu?
Jaké vlivy a okolnosti mohly ovlivnit a zkreslit výsledky Vaší práce?
V čem vidíte přínos výsledků svého výzkumu?
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