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	Odůvodnění hodnocení práce:
Autorka si vybrala sama veľmi špecifickú tému. Rozhodla sa vytvoriť návrh programu neštátnej materskej školy s prvkami alternatívnymi a kresťanskými. Bola to úloha náročná a i keď na jej splnenie mala autorka viac než dva roky, pri finalizácii sa ukázalo, že nestačia sily a čas sa veľmi rýchlo strácal. 
Teoretická časť práce pôsobí veľmi nesúrodo. Je tomu tak preto, že autorka v nej chcela zachytiť všetko, čo jej pomohlo k analýze jej vlastných preferencií. Avšak tým pádom sa tam dostali aj veci, ktoré sú buď veľmi strohé, alebo až zbytočné.
Vo vlastnom návrhu môžem pochváliť snahu o legislatívny rámec materskej školy, no výhrady mám k didaktickým stratégiám a opisovaným kategóriám, ktoré sú zmätené.
Rovnako sa nepodarilo dotiahnuť ani evalváciu, ktorú ale autorka realizovala. Rozhodla sa požiadať o názor rodičov detí predškolského veku a učiteľky materských škôl v Zlíne. Práve stanoviská učiteliek materských škôl vyslovene navádzajú k tomu, aby boli hlbšie analyzované. To sa v texte nestalo, čo je škoda. 
Prácu odporúčam prijať k obhajobe.

	Otázky k obhajobě:
1. Prečo si podľa Vás žiadna učiteľka materskej školy netrúfala hodnotiť koncepciu, resp. filozofiu Vášho návrhu?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	
	
	
	D
	
	

	Datum: 9. 5. 2014
	Podpis:



