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	Odůvodnění hodnocení práce:
V teoretickej časti autorka pripravila teoretické východiská pre svoje empirické zisťovanie. Zapracovala do nich síce aj kľúčové pojmy práce – aktívna a pasívna spolupráca školy a rodiny, očakávala som však dôslednejšiu teoretickú analýzu pojmov s dosahom na ich praktické uplatnenie v podmienkach MŠ a jej spolupráce s rodičmi. 
V empirickej časti autorka ponúka dáta získané prostredníctvom dotazníka. Tie sú však na niektorých miestach len opisované, chýba ich interpretácia, v grafoch k niektorým položkám sú dokonca hodnoty uvedené len v početnostiach. V podkapitole 5.1 autorka predkladá závery, ktoré však nemožno vyvodiť zo skúmaných dát.

	Otázky k obhajobě:
1. Ako hodnotíte spoluprácu školy a rodiny v MŠ, v ktorej pracujete. Ktorá forma tam prevažuje. Ktoré konkrétne formy spolupráce považujete za aktívne, ktoré za pasívne.
2. Ak by ste mali meniť vašu výskumnú stratégiu, aké metódy skúmania by ste navrhovali.
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