	POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Ladislav Vojtášek, DiS.

	Název práce
	Podpora ohrožených sociálních skupin na trhu práce ve Zlínském kraji

	Oponent práce
	Mgr. Michaela Lukešová

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení
dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	
	C
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	
	C
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	
	
	D
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	
	D
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	
	C
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	
	
	E
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	
	
	E
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	
	E
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	
	E
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	
	
	E
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	
	
	E
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

[bookmark: _GoBack]Slabé stránky:
· Téma bakalářské práce se odlišuje od tématu uvedeného v „zadání BP“
· Analyticko-syntetické nedostatky. Autor se v teoretické části práce poměrně odchýlil od samotného tématu práce (tak je tomu i u praktické části práce)
· V teoretické části práce postrádám autorův odborný komentář
· Některé pasáže nejsou dostatečně citovány, popř. autor necituje dle citační normy, objevuje se citace sekundárních zdrojů
· Celkově praktická část práce postrádá logickou strukturu a koncepci, není jasný záměr práce
· Autor neprokázal základní orientaci metodologie výzkumu. Nevhodně zvolená výzkumná strategie, nejednotně a neadekvátně formuluje výzkumný soubor, autor taktéž nejednotně prezentuje dokumenty a materiály, které budou součástí samotného výzkumu pro analýzu dat
· Ne zcela komplementární stanovené výzkumné otázky s hlavním cílem práce
· Autor ani v přílohách neprezentuje data (dílčí statistiky), která analyzoval pro vlastní výzkum
· Celkově výzkumné šetření nepřináší nové poznatky
· Není zřejmé, zda je návrh aktivit projektu na podporu ohrožených sociální skupin (kapitola č. 8) vlastní invencí autora, či zda se jedná již o podaný návrh konkrétního spolku



	Otázky k obhajobě:
1. Definujte výzkumný problém Vašeho výzkumu.
2. Formulujte Váš základní a výběrový soubor a uveďte, o jaký výběr výzkumného vzorku se jedná dle metodologické terminologie?
3. Jakou metodu analýzy dokumentů jste použil?
4. Jaké existují nástroje pro podporu ohrožených sociálních skupin na trhu práce dle platné právní úpravy?
5. Do jaké míry flexibilizace jedince na trhu práce a aktivní nástroje politiky zaměstnanosti mohou ovlivnit výši nabídky a poptávky?
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