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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce): 
Závěrečná práce je zpracována přehledně a obsahově v dobré logické návaznosti. Po formální stránce je práce v pořádku až na malé drobnosti, jako je např. velikost písma nadpisů druhé úrovně (s.9), zbytečně prázdný list (s.8), zařazení seznamu obrázků a tabulek, které se v práci nevyskytují, na samostatných listech (s. 56, 57). Autorka realizuje kvalitativní výzkum formou polostrukturovaných rozhovorů s návodem, ale chybně cituje a popisuje strukturovaný rozhovor s otevřenými otázkami Jana Hendla (2008, kpt. 6.1.2, s. 173). Absentují informované souhlasy a transcripty rozhovorů v příloze bakalářské práce. V návodu rozhovoru jsou některé nesrozumitelné a navádějící otázky (s. 59). Cíl výzkumu byl shromáždit a analyzovat data o spolupráci rodin (všech rodin nebo rodin s dětmi s postižením?) a školy, zda byla spolupráce navázána a jestli funguje (s. 38, kpt. 3.1). Výzkumná otázka Jak probíhá spolupráce mezi rodinou s postiženým dítětem a školou? nekoresponduje s cílem výzkumu (s. 38, kpt. 3.2), ptá se spíše na proces spolupráce nežli na navázání a fungování spolupráce. Autorka analyzuje data dle nepojmenované metody v kapitole 3.6 s názvem Interpretace dat. Závěrečnou interpretaci dat a diskusi o výzkumných zjištěních či případná doporučení pro sociálně-pedagogickou praxi autorka neuvádí. V závěru je subjektivní konstatování autorky (nepotvrzené přímo ve výpovědích informantů), že důvodem spokojenosti spolupráce rodičů se školou je dle autorky bakalářské práce „fakt, že se jedná o třídy s malým počtem žáků a učitelé mají více času se dětem věnovat“ (s. 52).


	Otázky k obhajobě:

Co byste jako sociální pedagožka v zájmu lepší edukace dítěte s postižením doporučila škole a rodičům pro efektivnější spolupráci těchto dvou institucí? 


	Celkové hodnocení*
	
	
	C
	
	
	

	Datum: 23. 5. 2014
	Podpis:


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





