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	Odůvodnění hodnocení práce:
Veľmi oceňujem výber témy. Páči sa mi aj vcelku logicky koncipovaná teoretická časť práce a podľa môjho názoru môže poslúžiť i ako odborný materiál pre učiteľov stredných škôl. Škoda však, že je teoretická časť postavená zväčša na sekundárnych citáciách, čo znižuje jej odbornú hodnotu. Rovnako chcem upozorniť na nekorektné citovanie zdrojov.
Empirická časť práce má svoje metodologické slabiny od formulovania hypotézy až po spracovanie záveru výskumu. Rada by som vedela ako bol dotazník overovaný a akú ma validitu a reliabilitu. Obávam sa, že tam sú slabiny výskumného nástroja. Pri triedení respondentov je rovnako zjavné, že sa podarilo získať odpovede od chlapcov i dievčat, čo sa mohlo prejaviť i pri formulácií hypotéz. Napríklad by ma zaujímalo, či sa do peer programov viac zapájajú dievčatá alebo chlapci a prečo je tomu tak. To mohli byť celkom zaujímavé závery. No ostalo iba pri konštatovaní. Autorka do analýz nešla hlbšie, čo je škoda.
Prácu odporúčam prijať k obhajobe.

	Otázky k obhajobě:
1. Ktoré metódy peer programov by ste Vy osobne preferovali v praxi? Dajú sa niektoré využívať aj pri vyučovaní?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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