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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Volba tématu předložené práce " Domácí násilí a jeho vliv na socializaci dětí " autorkou Pavlou ŠEVČÍKOVOU,  je ovlivněna jejím současným profesním zařazením u PČR. Při rozboru obsahové náročnosti práce je patrné, že využívá zkušeností a získaných informací z kontaktu mnoha lidí obracejících se na autorku s problematikou domácího násilí (dále jen DN).
V úvodu práce problematiku začleňuje do celospolečenského kontextu  s ostatními SPJ. Hlavním cílem autorky je podat ucelený přehled o tom co je DN. Věnuje se jeho vývojovým znakům a druhům a zároveň se věnuje i objasňování příčin vzniku a dopadům na emoční stránku dítěte. Současně uvádí informace, týkající se práce s dítětem, které bylo svědkem nebo obětí DN. Součástí práce je praktická část (kapitola pátá), kde se autorka zaměřuje na zjištění urovně znalostí a informovnosti žáků 9. tříd základních škol o pojmu DN a zároveň i o jejich osobních zkušenostech.
Práce je koncipována do dvou ústředních celků na teoretickou a praktickou část, jež jsou rozčleněny do pěti kapitol. Jednotlivé kapitoly a podkapitoly jsou logicky uspořádány a tvoří ucelený a přehledný obsah. Formulace cílů vychází jednoznačně z dané problematiky. Struktura práce odpovídá zvolenému tématu, obsahu i cílům. Postup práce i metoda zpracovávání informací a dat byl zvolen odpovídajícím a dostačujícím způsobem, se zřetelem na přehlednost. Zvolená metoda a přístup zpracování sumy informací a dat vyhovuje zadání i stanoveným cílům. Vše je přehledně zpracováno do jednotlivých sledovaných okruhů, které jsou doplněny grafy, což umožňuje rychlou orientaci sledovaného.Věrohodnost získaných dat je zaručena zpracováváním oficiálních informací a dat z dotazníkového šetření. Volba literatury i její odborná náplň byla vhodně zvolena a plně odpovídá zadání. Práce s odbornými pojmy plně vyhovuje náročnosti zadání.
Slabé stránky práce:
V úvodu jsem postrádal v rámci praktické části zdůvodnění volby metody výzkumného šetření. Autorka zde zároveň měla více zohlednit a specifikovat osobitý přístup k celkovému obsahovému zaměření práce k DN.   
V rámci koplexnosti pojednání o rodině (první kapitola) bych pouze zaměnil kapitolu 1.2 (Pojem a podstata socializace) za kapitolu 1.3 (Vliv rodiny na utváření osobnosti dítěte) a zároveň by si obě kapitoly zasluhovaly větší pozornost a profesnější výklad. Pokud se zde autorka zmińuje o důsledcích nedostatečného vlivu rodiny na jedince a začleňuje je do kontextu se SPJ i s jeho vývojovými – psychosociálními poruchami, měly by být alespoň ztručně odborně popsány.     
[bookmark: _GoBack]Ve výkladových částech jednotlivých kapitol se autorka velmi často opírá o teorie a odborná vyjádření jednotlivých autorů v dané problematice, čímž si zjednodušuje a ulehčuje vlastní výklad ke sledovanému. Tento přístup se v konečném důsledku projevuje snížením odbornosti autorky k dané problematice. Nenapadám tím správnost použití jednotlivých citací příslušných autorů ke konkrétním okruhům a pojmům.  
Tento přístup se odráží i v kapitole 4.3 (Doporučený postup při práci s dítětem ovlivněným domácím násilím), kde výklad k tzv. neodkladným a neopakovatelným úkonům v rámci řešení DN měl být daleko odbornější a rozsáhlejší.
V rámci praktické části jsem postrádal informaci k době, kdy bylo výzkumné šetření realizováno.   
  
Přínos práce z pohledu praxe i z pohledu studijního oboru autorky spatřuji jak ve výkladové části práce, tak především v prezentaci výsledků z výzkumného šetření. 

Předloženou práci na téma „Domácí násilí a jeho vliv na socializaci dětí“ doporučuji k obhajobě.


	E Otázky k obhajobě:

· Proč si autorka práce zvolila toto téma? 
· Jak hodnotí současnou úroveň primární prevence ve školách a školských zařízeních v souvislosti s problematikou domácího násilí a co by doporučovala pro její zefektivnění?
· Jak se dívá v rámci problematiky zvoleného tématu na úlohu represe a prevence a jejich postavení ve společnosti a co by doporučovala?
· Jaké kroky, či případná opatření, by zvolila a zavedla pro zkvalitnění informovanosti k problematice domácího násilí?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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