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Ugetni vykazy a jejich vypovidaci schopnost pro analyzu dopadu prohibice na spoletnost Rudolf
Jelinek a.s.

Kritéria hodnoceni: Pocet bodii (0 — 10)
1 Naroc¢nost tématu price 8
2 | Splnéni cilt prace 10
3 | Teoreticka Cast prace 9
4 Prakticka ¢ast prace 9
(analyticka ¢ast)
Projektova Cast

5 9 ATk i 9
(feSici gast)

6 | Formalni uroven prace 9
CELKOVY POCET BODU 54
0 -60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

ROZSAH BODU SLOVNI VYJADRENI
0 bodt nesplnéno

(odpovida stupni ,.F* podle ECTS)

1-2 body splnéno pouze na urovni zdkladnich poZzadavki
(odpovida stupni ,E* podle ECTS)

3 —4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)

5_ 6 bodit splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)

7 — 8 bodit splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,B* podle ECTS)




9 —10 bodt splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A*“ podle ECTS)

Pripominky k praci:

1. Zvolené téma je aktualni.

2, Zhodnoceni majetkové a finanéni stability zvoleného podniku bylo provedeno
posouzeni finanéni situace podniku byla zvolena horizontalni analyza, vertikalni analyza a
paralelni ukazatelova soustava, kdy je prostfednictvim vybranych ukazatelt zkoumana
rentabilita, likvidita, zadluZzenost a aktivita. Spravné byly rovnéz aplikovany souhrnné
predikéni modely, které jsou zastoupeny bankrotnim modelem Z - skore a bonitnim modelem
R. Grunwalda. Pravé modely tohoto typu maji schopnost vyjadfit souhrnny vyrok ohledné
miry kvality podniku a to prostfednictvim funkce odrazZejici optimalni kombinace ukazatelt
véetné jejich vah.

3. Prace je pfehlednd, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Student prokazal
schopnost pracovat s odbornou literaturou.

4. V préci byla dostate¢né prokazana studentova schopnost odborného vyjadfovani,
nazvy kapitol koresponduji s obsahem.

5. Ve formalni tprave nebyly shledany nedostatky.

6. Vysledky a zavéry prace jsou odpovidajici zvolenému tématu.

Otazky k obhajobé:

1. Jaky je rozdil mezi bankrotnimi a bonitnimi modely?

2 Je nutné sledovat strukturu aktiv a formu jejich kryti? Vyjmenovat negativa a pozitiva

kryti dlouhodobého majetku kratkodobymi cizimi zdroji.

Préace spliiuje kritéria pro obhajobu BP.

Préace nesplfiuje kritéria pro obhajobu BP (miniméalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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podpis oponenta BP

Instrukece pro hodnoceni jednotlivych Kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, slozitost feSené
problematiky, naro¢nost na teoretické i praktické informaéni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti splnéni zadani prace na zakladé definovanych cili prace, které musi byt soudasti
uvodu. Definovany cil prace odpovida pozadované narocnosti vzhledem k typu prace.
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Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bodii)

Hodnoti se pfedeviim vybér teoretickych zdroji a jejich moZna aplikace pro feSeni tématu. Hodnoti se
rovné€Z zplsob 1 troveil citaci. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnost, vyuZiti cizojazycné literatury,
vyuZitelnost pfehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich pohledii, rozbor pouZitych citaci. Literarni
pfehled price je po metodické a formalni strince faAdné zpracovan véetné citaci a odkazd na pouZitou
literaturu.
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Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka éast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se troven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuZiti teoretickych poznatkd
pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere vivahu naro&nost ziskdvani informaci, pfistup studenta a jeho

wr F o

schopnost logickych zavéri z analyzy jako vychodisko pro fesici &ast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické éasti prace (eSici ¢4ast) (0 - 10 bod )

Hodnoti se vé&na trovenl feSeni problému, dosaZeni stanovenych cild, néavaznost feSici &asti
na analytickou &ést. Kritérium hodnoti rovn&Z celkovou troveri provézanosti teoretické a praktické &asti
prace, zdivodnéni nivrhi a jejich dopadt.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni drovné price (0 - 10 bodi)
Hodnoti se uroveni grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka droveii, zvolené formulace, celkova
uroveni vyjadfovani. Spravnost &lenéni, logické ndvaznosti textu, spradvnost pouZité terminologie,
jednoznac¢nost a pfehlednost grafickych praci, jazykova tiroveri.






