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Téma DP:

Projekt implementace cash poolingu do mezinarodni spole¢nosti XY, s.r.o.

Kritéria hodnoceni: Pocet bodt (0 — 10)
1 Naroc¢nost tématu prace 10
2 | Splnéni cilu prace 10
3 | Teoreticka cast prace 9
Prakticka cast prace
4 § 5 % 9
(analyticka cast)
5 | Projektova Cast 10
(feSici ¢ast)
6 | Formalni Groven prace 9
CELKOVY POCET BODU .
(0—60) )
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADRENI
0 bodi nesplnéno
(odpovida stupni ,F* podle ECTS)
1 -2 body spInéno pouze na irovni zakladnich pozadavku
(odpovida stupni ,E* podle ECTS)
3 — 4 body spInéno s vyraznéjSimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5 _ 6 bodii splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 — 8 bodi splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B* podle ECTS)
9 _ 10 bodi spInéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A* podle ECTS)




Pripominky k praci:

Diplomantka ve své prdci velice odborné fesi problematiku vyznamného nastroje efektivniho
a optimalniho tizeni hotovosti - cash poolingu. Se znalostmi, které presahuji ramec znalosti
ziskanych v prub¢hu studia a odrazi jeji dosavadni pracovni zkusenosti dosahla naro¢ného
cile a vytvofila projekt implementace cash poolingu pro mezinarodni spole¢nost a zaroven na
zéklade stanovenych kriterii vybrala vhodnou organiza¢ni strukturu, ktera je vyuzitelna

v praxi a nastinila i problematiku nastaveni arokovych sazeb a smluvni dokumentace.

Pozitivn¢ hodnotim zpracovani teoretické a praktické ¢asti, ale i vybér samotného tématu,
Jelikoz problematika cash poolingu nema jasnou oporu v ¢eské legislativé a existuje pouze
omezené mnozstvi odborné literatury. S ohledem na citlivost dat a zavazek ochranit udaje
spolecnosti velmi ocenuji zpracovani projektové ¢asti.

Prace dosahuje vysoké jazykové, grafické i formalni urovné.

Diplomantka pracovala samostatné. soustavn¢ a pravidelné kozultovala postup s vedouci
diplomové prace. Diplomova prace odpovida zaméfeni studijniho oboru a pied¢ila stanoveny
cil.

Otazky k obhajobé:

1) Cash pooling je primarné¢ ur¢en ke kompenzaci aktivnich a pasivni zistatkii bankovnich
actu a slouzi jako optimalni nastroj pii fizeni kratkodobych finan¢nich zdroji. V praxi viak
muze dochazet k nerovnovize, napi. exportni spole¢nost mize mit prijmy pouze v cizich
ménach, ale své zavazky vici dodavatelim a statu musi hradit i v CZK. Tato spole¢nost
muze mit dlouhodobé pasivni zustatky a jeji ucet bude Mastrem pouze "dotovan",
Navrhnéte moznosti feSeni. jak vyrovnat nesoulad ve financ¢ich zdrojich, aby cash pooling
splnil svuj ucel a neslouzil k dlouhodobému financovani.

2) Pokud je ucet spolecnosti zaclenén do EUR cash poolingu, bude v praxi pii uctovani
dochazet ke kurzovym rozdilim. K jakému typu kurzovych rozdili dochazi a z jakych
operaci? Bude ucet EUR cash poolingu ptedmétem ocenéni ke konci rovahového dne?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi piivodnosti prace v IS STAG. Na zdkladé vysledkii této
kontroly bylo zjisténo, ze DP neni plagiat.
Prace spliuje kritéria pro obhajobu DP. X

Prace nespliuje kritéria pro obhajobu DP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bodu)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvolen¢ho tématu, jeho zaméfeni na studijni obor. slozitost Fesené
problematiky. narocnost na teoretické i praktické informacni zdroje, neexistenci obvyklého feseni,
nedostupnost feseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cila prace (0 - 10 bodu)
Toto Kritérium hodnosti spInéni zadani prace na zakladé definovanych cilii prace, které musi byt soucasti
avodu. Definovany cil prace odpovida pozadované narocnosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bodu)

Hodnoti se predevsim vybér teoretickych zdroju, jejich mozna aplikace pro feSeni tématu, studium odborné
literatury a dalSich informacnich zdroju. Hodnoti se rovnéz zpusob i trovei citaci. V teoretické ¢asti nelze
uvadet poznatky. které nejsou vyuzity v praktické casti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnost, vyuziti
cizojazycné literatury a stézejnich praci, vyuzitelnost piehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledi. rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych poznatku a dusledki pro vlastni praci. Literarni
piehled prace by mél byt po metodické a formalni strance fadné zpracovan vcetné citaci a odkazu pro
pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti priace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodu)

Hodnoti se Groven analyzy zadané¢ho tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych poznatki
pro analyzu problému. Pri hodnoceni se bere v ivahu naro¢nost ziskavani informaci, pristup studenta a jeho
schopnost logickych zavéri z analyzy, jako vychodisko pro fesici ¢ast. Diplomova prace obsahuje piesny
popis pouzit¢ metodiky, pricemz tato metodika je vhodna ke splnéni cile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi pristupy, moznost ovéfitelnosti vysledki metod, spravnost aplikace zvolenych metod.
vhodnost pouzitych vzorki, osetieni chyb a nedostatkii metod, komparace vysledku za vyuziti vice metod,
zdavodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti priace (FeSici ¢ast) (0 - 10 bodu)

Hodnoti se vécna droven redeni problému, dosazeni stanovenych cili, navaznost feSici casti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura reSeni problému, popripadé predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovnéz celkovou uroven provazanosti teoretické a praktické ¢asti prace. spravnost
odvozenych zavéra, jednoznatnost formulace, adekvatnost, zevSeobecnéni zavéru, aplikovatelnost
doporuceni, zdiivodnéni navrhu a jejich dopadu.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni irovné prace (0 - 10 bodu)
Hodnoti se aroven grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka uroven, zvolené formulace, celkova
uroven vyjadiovani. Spravnost clenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouzité terminologie,
jednoznacnost a piehlednost grafickych praci, jazykova troven.
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