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Projekt efektivniho finanéniho fizeni ve vybrané nestatni neziskové organizaci

Kritéria hodnoceni: Pocet bodt (0 — 10)
1 Néro¢nost tématu préace 8
2 Splnéni cilt prace 8
3 Teoreticka ¢ast prace 8
_ Prakticka Cast prace
4 o ik 7
(analyticka ¢ast)
- | Projektova Cast
5 v Tk 8
(fesici ¢ast)
6 Formalni uroven prace 8
CELKOVY POCET BODU -
(0 -60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADRENI
0 bodi nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTS)
1 -2 body splnéno pouze na arovni zakladnich pozadavku
(odpovida stupni ,,E* podle ECTS)
3 — 4 bodv spinéno s vyraznéjSimi, ale ne kritickymi nedostatky
i (odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5 — 6 bodii |  splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
| (odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 — 8 bodi : splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B* podle ECTS)
9 — 10 bodt splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A* podle ECTS)




Pripominky k praci:

Autorka diplomové prace si vytkla za cil navrhnout projekt zefektivnéni finan¢niho fizeni
nestatni neziskové organizace. Jiz samotné zaméteni préce na rozbor hospodafent
neziskového subjektu a navrhy na jeho zefektivnéni jsou naro¢n€jsi nez u bézné obchodni
spole¢nosti, kterd neni tolik omezovana specifiky, ktera plati pro neziskovy sektor.

V teoretické ¢asti je dostateCné popsano planovani nakladi neziskové organizace a jejich
mozné€ zdroje financovani. Byly vybrany a kvalitni formou popsany ty nejvhodné;si typy
rozpoCtl. Za nejkvalitnéjsi Cast teoretické oblasti diplomové prace 1ze povazovat rozbor
metod finanénich analyz a jejich ukazateld.

Pro praktickou ¢ést byla vhodnym zplisobem zvolena konkrétni nestatni neziskova
organizace, kterd je zaméfena jak na thradové, tak i neahradové socidlni sluzby. Finan¢ni
analyza a pomérové ukazatele finan¢ni analyzy za roky 2010-2013 jsou dostatecné
zpracovany. V celkovém hodnoceni finan¢ni analyzy se autorka zmiriuje o nesplacenych

pohledavkach a vysokych hodnotach vykazovanych kratkodobych zavazkii, zcela vak chybi

jejich rozbor jak z hlediska ¢asového, tak i z hlediska v&cného.

V praktické ¢asti dobfe provedena nakladova analyza souc¢asného finanéniho fizeni dava
zéklad pro navrh nové struktury finan¢niho ¥izeni organizace, ktery lze hodnotit jako jeden
z moznych. Autorka diplomové prace velmi spravné€ zaroven dava diraz na ziskavani
alternativnich vefejnych zdroji financovani neziskovych organizaci.

Navrhovany projekt zefektivnéni finanéniho fizeni a zmény organizaéni struktury a

personalniho obsazeni lze povazovat za akceptovatelny a muze zajistit vétsi finan¢ni stabilitu

této neziskové organizace.

Otazky k obhajobé:

1. V ¢em vidite hlavni problém néaristu kratkodobych zavazkl organizace ABC?

2. Pro¢ se domnivate. Ze je dlouhodobé neudrzitelné financovani nestatni neziskové
organizace pouze z prostfedku vefejnych zdroji?

3.V jakém ¢asovém horizontu je V&S navrh zmény finanéniho Fzeni organizace ABC
zrealizovatelny?

4.Mate né&jaké ndvrhy na zavedeni dopliikové ¢innosti v organizaci?

Préce splfiuje kritéria pro obhajobu DP.

Prace nesplituje kritéria pro obhajobu DP (minimalng jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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podpis oponenta DP
Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bodi)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost feSené
problematiky, naro¢nost na teoretické i praktické informaéni zdroje, neexistenci obvyklého feSeni,
nedostupnost feseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bodi)

Toto kritérium hodnosti spInéni zadani prace na zakladé definovanych cilt prace. které musi byt soucasti
Gvodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naroénosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bodi)

Hodnoti se predevSim vybér teoretickych zdroju, jejich moZna aplikace pro feSeni tématu, studium odborné
literatury a dalSich informaénich zdroji. Hodnoti se rovnéz zpitisob i Groveii citaci. V teoretické Casti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické ¢asti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnost, vyuziti
cizojazyCné literatury a stéZejnich praci, vyuzitelnost prehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledi, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych poznatkii a disledkii pro vlastni praci. Literarni
prehled prace by mél byt po metodické a formdini strance fadné zpracovan véetné citaci a odkazli pro
pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodu)

Hodnoti se troven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuZiti teoretickych poznatki
pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v ivahu naro¢nost ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho
schopnost logickych zavért z analyzy, jako vychodisko pro fesici ¢ast. Diplomova prace obsahuje presny
popis pouzité metodiky, pfiCemz tato metodika je vhodna ke splnéni cile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi pristupy, moznost ovéfitelnosti vysledkii metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouzitych vzorkil, oSetfeni chyb a nedostatkii metod, komparace vysledkii za vyuziti vice metod,
zdtvodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace (fesici ¢ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se vécna urovein feSeni problému, dosaZeni stanovenych cili, navaznost feSici C&asti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popfipadé predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovnéz celkovou troveii provazanosti teoretické a praktické Casti prace, spravnost
odvozenych zavéru, jednoznacnost formulace, adekvatnost. zevSeobecnéni zavérli, aplikovatelnost
doporuceni, zdivodnéni navrhi a jejich dopadi.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni iirovné prace (0 - 10 bodu)
Hodnoti se aroven grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatickéd uroven, zvolené formulace, celkova
urovenn vyjadfovani. Spravnost &lenéni, logické ndvaznosti textu, spravnost pouZité terminologie,
Jjednoznacnost a prehlednost grafickych praci, jazykova trovei.

(&S]



