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	Téma bakalářské práce:
	Držení zbraní a možnosti využití v podmínkách průmyslu komerční bezpečnosti


	Hodnocení práce:
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	

	Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

     
1.  Na základě čeho tvrdíte, že spoušťový systém s částečným předepnutím je bezpečnější a spolehlivější než např. SA nebo SA/DA? 
2. Jak víte, že roste brutalita pachatelů a vlastnění zbraně? 

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):

Pan Lubomír Dudík zpracoval osvětově - odbornou bakalářskou práci, tématicky zaměřenou pro PKB. V teoretické části prokázal autor výborné pochopení podstaty nutné obrany, velmi úspěšně popsal vlastnění zbraní v jiných státech. Výtečně popsal také kontrolu zbraně. Autor věnoval značnou píli vyhotovení obrazovému materiálu. Dobře byl splněn 1. bod zadání práce, jen částečně bod druhý a třetí. 
Bohužel odborná část bakalářské práce je protkána nesprávnou terminologií (např. munice, střelivo), chybami v právních otázkách (např. text z Občannského zákoníku k nutné obraně), množstvím nepotvrzených závěrů (např. špatné držení zbraně, doporučené pouzdro) a formálními chybami (např. nepřeložený text, odrážky bez souvislostí), včetně anglického překladu (např. 2. odstavec).Úvod bakalářské práce je povrchní (např. chybí hypotéza, metody práce, dělení), kapitoly neobsahují žádný závěr a závěr samotný konkrétně nevyjadřuje, k čemu autor v práci došel. Škoda také, že pan Vladimír Dudík nevyužil zcela běžně dostupnou literaturu, která o této problematice pojednává (např. BTSM II). Autor se problematiky bodu 4 a 5 zadání pouze dotýká. Celkově lze výjádřit, že práce působí jako shrnující materiál z uvedené literatury. 

Bakalářskou práci pana Lubomíra Dudíka hodnotím uspokojivě a doporučuji ji k obhajobě. 
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