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	Téma bakalářské práce:
	Bezpečnostní osobní skenery na letištích 
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

1. V práci uvádíte, že jste chtěl spolupracovat s Letištěm Brno, nicméně zmíněné letiště neprojevilo k takové spolupráci ochotu. Proč jste se nepokusil kontaktovat i jiná letiště v ČR?
2. V práci popisujete skenování pomocí generátoru milimetrových vln. Jaká je hloubka vniku tohoto záření do lidské tkáně?

3. Na straně 41 popisujete aktivní detektory kovů a tvrdíte, že obsahují oscilátory naladěné na různé frekvence podle toho, jaké kovy mají detekovat. Víte, jaké ty frekvence jsou?

4. Z popisu rentgenové výbojky vyplývá, že se jedná o elektronku s přímo žhavenou katodou. Jakým proudem bývá katoda typicky žhavena?


Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Práce pana Koláře je zpracována velmi kvalitně, byť by se daly najít drobné připomínky k občasným překlepům nebo ne zcela vhodným formulacím, např. v kapitole "I. generace detektorů kovů" na straně 42, kde je rozladění LC obvodu přiložením feromagnetické látky k cívce prezentováno jako "útlum na cívce". Navzdory těmto drobnostem, vzhledem k tomu, že student zjevně odvedl dobrou práci, hodnotím předloženou bakalářskou práci známkou A - výborně.
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