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	Téma bakalářské práce:
	Analýza a návrh zabezpečení výrobního objektu


	Hodnocení práce:
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

Víte, zda je Vámi zabezpečený objekt pojištěn vzhledem k možnosti vzniku velké finanční újmy v důsledku zmiňovaných rizik (vč. krádeží svěřených automobilů)?

Ve své práci jste navrhl ke zvýšení perimetrické ochrany vybudování plotu. Jaký typ pletiva jste pro tuto aplikaci vybral a proč?

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Práce po formální stránce splňuje všechny požadavky, v textu se vyskytují pouze drobné gramatické chyby, které neruší celkový dojem. V praktické části práce postrádám bližší informace o rozměrech budovy a zabezpečovaného perimetru a také stručný popis požadavků majitele objektu. Co se týče samotných variant návrhu, ve variantě I jsou dvě totožné tabulky (5-2, 5-7), v tab. 5-10 student rozdělil prostor do 6 zón, avšak na obr. 5-4 (i 5-6) tyto zóny bohužel nejsou zaznačeny. Varianta II podle obr. 5-6 obsahuje 3 kamery (vč. atrapy), avšak tab. 5-13 s cenou této atrapy nepočítá.
Celkově však práci považuji za zdařilou a oceňuji hlavně její praktické využití reálnou firmou. 
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