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	Komentáře k diplomové práci:

	Předložená diplomová práce Bc. Josefa Křemečka je velmi pěknou diplomovou prací na dostatečné odborné úrovni u které je zřejmé, že řešila skutečný problém ve výrobě firmy Barum Continental s.r.o., což práci velmi pozitivně ovlivňuje.

Student se v první fázi práce zabýval teoretickým pozadím kaučukových směsí, výroby plášťů a také popisem přístroje RPA 2000 a jeho schopností. Vzhledem k názvu práce bych ale očekával širší teoretické pozadí týkající se samotných vad ve formě nedolisků. Ovšem protože se jedná o problém průmyslový lze chápat, že literatura přiliš teorie na toto téma nenabízí.

Student v rámci praktické části provedl velké množství experimentů, které přehledně zpracoval. Podrobnější diskuze k výsledkům a jejich uvedení do souvislostí za použití odborné literatury mi ale chybí. To je ovšem z hlediska řešené problematiky asi opět omluvitelné. Bc. Křemeček ve své práci došel k jasně definovaným závěrům, které mají vést ke zvýšení kvality výroby firmy Barum Contienntal s.r.o. a tyto závěry předložil vedení firmy, které jeho závěry akceptovalo a má v plánu (nebo již tak učinila) je aplikovat v praxi.
Aplikace výsledků výzkumu v praxi je ukázkou kvality předložené práce a já nemůžu hodnotit práci jinak, než výborně - A, a doporučit ji k obhajobě. 



	Otázky oponenta diplomové práce:

	Existují jiné zdroje NR mimo Hevea Brasiliensis, které by se daly pěstovat také mimo rovníkové oblasti?

Ve své práci používáte termíny jemné a hrubé saze. Co si pod tímto máme představit? Dokázal by jste popsat systém popisu sazí, jaký se standardně v průmyslu používá a rozdíly mezi jednotlivými typy?
Na str. 30 uvádíte, že se vadné pláště prodávají do cementáren jako palivo. Dokázala by jste vyjmenovat jaké jsou jiné možnosti při zpracování vulkanizovaných výrobků? Možnosti recyklace?

Na str. 35 uvádíte: "Komplexní dynamická viskozita záskaná z RPA je analogem zdánlivé viskozity získané z kapilárního reometru a reálná dynamická viskozita je analogem korigované smykové viskozity získané z kapilárního reometru". Můžete uvést podle jakého vztahu toto platí a napsat tento vztah?

Ná základě čeho jste volil podmínky testování? Deformační a frekvenční měření? Př. proč používáte u frekvenčního měření amplitudu deformace 2,79 % a frekvenci od 0,139 do 30,864 Hz?

V příloze P XII máte uvedenou závislost G' na deformaci v %. Dokázala by jste popsat, proč modul G' na začátku měření roste, když by se dalo očekávat, že modul bude s rostoucí deformací spíše klesat?
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