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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování práce

	Hodnocení náročnosti tématu  Na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	x
	
	

	praktické zkušenosti
	
	x
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	x
	
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah, 
	x
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň  zpracování  tématu

	Kritéria  hodnocení práce studenta:
	Úroveň

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	x
	
	

	samostatnost při zpracování
	x
	
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	práce s literaturou (citace)
	
	
	x
	

	úroveň analytické části 
	
	x
	
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	úroveň projektové části 
	
	x
	
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	x
	
	

	jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	x
	
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Připomínky a otázky k obhajobě:

Markéta Kučerová přistoupila ke zpracování diplomové práce s nadšením jizerské rodačky. Pracovala samostatně, iniciativně, s dostatečnou oporou svých názorů v konkrétní terénní práci. Přicházela s náměty, v diskusi byla přístupná kritice.

Práce řeší systém komunikace s návštěvníky především ve významném horském turistickém centru – Bedřichov. Tato střediska přitom nemají být jen poskytovateli turistických informací, ale jako TIC mají být nositeli a kreativci informačních kampaní pro návštěvníky Jizerských hor. Úkol krásný a obtížný.

Bohužel v některých pasážích jsou témata spíše jen pojmenovaná, není však nabízena forma rámcového řešení. Autorka v práci, a koncentrovaně v závěru, nevytěžila potenciál, který tématika skýtala. 
Cíle:nejsou specificky definované
Hypotézy: nejsou formulované.
Literatura: je jen povšechně charakterizovaná.
Vědecké metody práce: nejsou definované.
PODNĚTY K DISKUSI PŘI OBHAJOBĚ
1. Je nezbytné, aby diplomantka v obhajobě specifikovala 4 základní chybějící východiska – cíle, hypotézy, literaturu, metody práce. – Zásady je v bodě 1 a 2 ukládají naplnit, leč nestalo se tak.
2. Jaké znalosti a dovednosti by měl mít informátor v TIC kategorie A? 
3. Ze SWOT analýzy je zřejmá celá řada příležitostí – s tím souvisí otázka, kdo bude tyto aktivity financovat?

4. Jaké segmenty cílových skupin můžeme predikovat pro TIC a region? 

5. Jaký positioning by měl region Bedřichov mít v relevantní cílové skupině v létě a v zimě? 

6. V práci se vyskytují nedostatky v jednotě psaní malých a velkých písmen v oficiálních pojmenováních, v interpunkci vět.

7. Autorka nedostatečně cituje zdroje, obvykle jen formou globálního odkazu, bez stránkové identifikace..

Souhrnně řečeno, tato práce mne nenaplňuje nadšením, přitom start byl velmi slibný.  Nicméně v zájmu spravedlivého posouzení je třeba konstatovat, že je zde slušný souhrn informací, které dovolují vyvozovat adekvátní závěry.  
PRÁCI DOPORUČUJI K OBHAJOBĚ
Návrh na klasifikaci diplomové  práce: C – DOBŘE
V Praze 2007-05-05
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