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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 a

2Nastavení cílů a metod práce 30 a

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 a

10Jazyková a formální úroveň práce 20 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,09 A


Na práci lze ocenit (silné stránky):
Práce je ve všech částech nadstandardní. Vyznačuje se zejména náročností tématu i jeho zpracováním, množstvím i kvalitou analýz a vhodně vyvozenými závěry.
Z textu i konzultací s autorkou vyzníval osobní zájem a aktivní přístup ke zpracování.

Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):

· drobné formální nedostatky a gramatické prohřešky, které rozhodně výrazně nesnižují kvalitu předkládané práce.
Ve Zlíně dne 10.  května 2014



Podpis:   Martina Juříková, v. r.
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		a		A		32		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		a		A		24		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		40		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		40		1

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		48		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		32		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		b		B		30		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		a		A		16		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		b		B		20		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.09		A		1.089		282		1.089






