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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 a

2Nastavení cílů a metod práce 30 a

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 a

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 a

10Jazyková a formální úroveň práce 20 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,19 A


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Předvýzkum autora bakalářské práce v podobě dotazníkového šetření (ankety), mezi členy projektových týmů, na který navazoval další výzkum – hloubkové rozhovory s manažery projektů. Výzkum v podobě ankety měl správně nastaven cíl, který splnil: autor pomocí výzkumu odhalil dva hlavní problémy komunikace v týmech. Na základě výsledků dalšího výzkumu, hloubkových rozhovorů, které navazovaly, autor bakalářské práce správně navrhuje, jak tyto problémy řešit. 
· Stručnou analýzu dvou méně známých platforem pro výuku pomocí reálných projektů než platformy, která je dostupná na FMK: VŠE, JAMU, rozhovory s manažery jiných univerzit.
· Analýzu používaných komunikačních nástrojů pro interní komunikaci v projektu a apel na stanovení pravidel interní komunikace před začátkem projektu. Navrhovaný závěr autora, který je koncipován ve třech bodech považuji za zcela zásadní výsledek bakalářské práce. 
· Popis nevýhod SW nástrojů pro komunikaci je kvalifikovaným názorem, který je podložen výzkumem lze poskytnout jako podnět pro společnost Microsoft (Autocont) k zaměření propagace produktů zajišťujících SW podporu řízení projektů v malých projektech či projektech, které jsou vedeny studentskými týmy.
· Zaměření na jednu výzkumnou otázku, která je vyjádřením přístupu autora bakalářské práce ke vhodnému a zvládnutelnému rozsahu práce a její orientaci na konkrétní problém.
· Zjištění autora, že nelze jako závěr bakalářské práce doporučit jeden SW nástroj pro podporu řízení projektů. Je potřeba postupovat citlivě a vhodně, doporučení pro efektivní komunikaci a její úskalí je v práci odborně popsáno a podloženo výzkumem. 
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Stylistika autora bakalářské práce místy méně obratná.
Otázky k obhajobě: nejsou
Ve Zlíně dne 11. 5. 2014





Podpis: Eva Šviráková
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		a		A		32		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		a		A		24		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		50		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		a		A		40		1

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		48		1

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		40		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		a		A		24		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		a		A		16		1

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		b		B		20		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.19		A		1.187		294		1.187






