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Téma bakalarské prace: Zabezpeceni poZarni ochrany ve Vojenském tjezdu Libava
vojenskou hasi¢skou jednotkou.

Stupein hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

I | Naro¢nost tématu prace X
2 Splnéni cili prace X
3 | Teoreticka &ast prace X
4 | Prakticka &ast prace X
5 | Formalni uprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislusné arovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalarské prace:

Ptredlozend bakaladiska prace je zpracovana na aktudlni téma pro Vojensky tjezd Libava.
Jedné se o problematiku pozarni ochrany vojenskou hasi¢skou jednotkou. Formulovany cil
prace v bodé Uvod neni zcela v souladu se zadanim bakalaiské prace. Chybi zaméfeni na
organizacni strukturu hasi¢ské jednotky a jeji perspektivni vyvoj. Pro zpracovani prace autor
uvadi, ze vyuzil jen jedné metody. Struktura prace pievazné vytvaii predpoklad pro splnéni
cile prace. Zadani bakalaiské prace je prevazné dodrzeno, mimo c¢ast v bodu 3. Autor
v teoretické Casti provedl resersi predmétné problematiky s diirazem na legislativu, ale uz ne
na monografie. Déle pak charakterizoval pozarni ochranu v Armadé Ceské republiky a uved]
jeji specifika. Neni vSak ziejmy vyznam Tabulky 3, ktery je ptikladem hasic¢ské jednotky
v Praze, kdyZ téma je zaméfeno na Vojensky ujezd Libava. Praktickd ¢ast ne zcela rozviji tu
problematiku, ktera je feSena v teoretické Casti prace. Zhodnoceni pozarniho rizika utvaru,
které je uvedeno v bod¢ 4.6, je zpracovano pecliveé a spravné. Je zaméfeno na problematiku
ziizeni vojenské hasiCské jednotky. Tato problematika byla feSena jiz vroce 2001.
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Neni zcela jasné, zda se jedna o pivodni zhodnoceni nebo o aktualizaci a nové zhodnoceni.
Analyza zasahii vojenské hasi¢ské jednotky, uvedend v bodé 5.3, neni analyzou podle
Obrazku 4 a Obrazku 5, ale prehledem poctu pozarti u ministerstva obrany podle vybranych
krajii a v jednotlivych mésicich. Na Obrazku 6 a Obrazku 7 jsou jiz uvedeny pfi¢iny pozaru
v jednotlivych letech a jsou vyvozeny urcité analytické zavery. Neni zcela jasné, pro¢ byl
zatazen a feSen bod 6, takticko-sou€innostni cviceni s integrovanym zachrannym systémem.
Neni provedeno jeho vyhodnoceni ve vztahu k feSené problematice prace. V bodu Zavér autor
neuvadi, zda byl splnén cil prace.

Pouzité zdroje pro zpracovani prace jsou prevazné normativniho charakteru, coz plyne
z tématu prace a jsou aktudlni. Norma ISO 690-3 je pievazné dodrzena. Vyskytuji se $patné a
neodpovidajici popisy tabulek a obrazkl, nejsou u nékterych tabulek a obrdzka uvedeny
zdroje. Formalni Gprava prace je na nizké urovni. Vyskytuji se gramatické chyby, necitelné
popisy v grafech a tabulkach, nadpisy na konci stranky, netiplné¢ uvedené nékteré zakony a
vyhlasky, vyskytuji se ptedlozky na koncich radku.

Otazky k obhajobé bakalarské prace:

1. Je zhodnoceni pozarniho rizika utvaru, které je uvedeno v bodé 4.6, jen opakovanim feseni
z roku 2001? Pokud ne, tak srovnejte s pivodnim zhodnocenim.

2. Jaka jsou hlavni pozarni rizika ve Vojenském ujezdu Libava? A jakou maji tiroven?

3. Na jaké urovni je zabezpeceni poZarni ochrany ve Vojenském Ujezdu Libava vojenskou
hasi¢skou jednotkou?

Klasifikace oponenta bakalaiské prace: E - dostatené

V Uherském Hradigti dne 1. Rijna 2014

podpis oponenta bakalaiské prace

A -vyborné¢ | B —velmidobfe | C-dobfe | D -uspokojivé | E -dostateéné¢ | F - nedostate¢né

2/2




