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2013/2014
Téma DP:

Projekt vytvoření výrobní linky s jednokusovým tokem ve firmě WOCO STV s.r.o
	Kritéria hodnocení:
	Počet bodů (0 – 10)

	1
	Náročnost tématu práce
	8

	2
	Splnění cílů práce
	8

	3
	Teoretická část práce
	8

	4
	Praktická část práce
(analytická část)
	8

	5
	Projektová část
(řešící část)
	8

	6
	Formální úroveň práce
	8

	
	CELKOVÝ POČET BODŮ
(0 – 60) 
	48


Hodnocení jednotlivých kritérií:

	ROZSAH BODŮ
	SLOVNÍ VYJÁDŘENÍ

	0 bodů
	nesplněno

(odpovídá stupni „F“ podle ECTS)

	1 – 2 body
	splněno pouze na úrovni základních požadavků

(odpovídá stupni „E“ podle ECTS)

	3 – 4 body
	splněno s výraznějšími, ale ne kritickými nedostatky

(odpovídá stupni „D“ podle ECTS)

	5 – 6 bodů
	splněno, nedostatky neovlivňují podstatně celou práci, zejména výsledky

(odpovídá stupni „C“ podle ECTS)

	7 – 8 bodů
	splněno zcela bez výhrad

(odpovídá stupni „B“ podle ECTS)

	9 – 10 bodů
	splněno nadstandardně

(odpovídá stupni „A“ podle ECTS)


Připomínky k práci:

	Zaměření práce je v souladu s oborem VSM a tok jednoho kusu je v poslední době častým tematem diplomových prací. Cíle se zadání hodnotím na základě předložené práce jako splněné. Teoretická část je solidní rešerší s oblasti výrobních systémů, štíhlé výroby, průmyslového inženýrství a ergonomie, převážně monografických, tuzemských a zahraničních zdrojů, které jsou odpovídajícím způsobem v textu citovány. Analytická část představuje firmu, prezentuje závěry její SWOT analýzy a realizované prvky štíhlé výroby, zkoumané výrobní pracoviště. Ve vlastní analýze je představen výrobkový reprezentant a samotné pracoviště z pohledu výrobních operací, cílů a omezujících podmínek pro realizaci toku jednoho kusu. Je  provedena agregovaná analýza celkové produkce dvou základních skupin výrobků v roce 2013 celkového počtu kusů, počtu výrobních dávek, aritmetického průměru a mediánu a histogramu velikosti výrobní dávky. Je podrobněji charakterizován popis pracoviště a technologický postup pro tyto dvě základní skupiny. Současný layout je zpracován v programu Microsoft Visio, mohl být ještě doložen pavučinovými grafy pohybu operátorů a klasickou tabulkou procesní analýzy. Analýza činnosti operátorů je metodicky provedena s využitím chronometráže operací, MOST a hledání a identifikace plýtvání.Údaje chronometráže a MOST jsou porovnány jako základ pro aktualizaci výkonových norem pro sledované výrobkové reprezentanty jako základ pro mapování současného hodnotového toku VSM ve dvou variantách průběžné doby výroby  tj. průměrné doby za rok 2013 (2, 013 dne) a průměrné doby rozpracovanosti dávky mezi operacemi (211 ks) pro teoretický VA index. Z pohledu detekce neshod je provedena analýza histogramu četnosti neshod v závislosti na počtu neshod v jedné dávce. V posledním kroku je provedena ergonomická analýza. Zjištěné nedostatky jsou v návrhu na zlepšení eliminovány v návrzích na úpravy operací, vyhodnocených formou nových MOST operací, úprav layoutu a balancování výkonu linky s 1, 2 a 3 operátory. To vše je základem pro VSM navrhovaného toku jednoho kusu ve třech variantách podle počtu operátorů. Celý návrh je zhodnocen z pohledu nákladů a přínosů.

 



Otázky k obhajobě:

	1. Jak by vypadala konstrukce ideálního průběžného času při plynulosti, jen čekacích časech na ukončení výroby celé dávky 211 ks u operací 1, 2 a 4.
2. Jak byste metodicky přistupoval k výpočtům přínosů ze snížení rozpracovanosti výroby. 



Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP.
 FORMCHECKBOX 

Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu DP (minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body).


 FORMCHECKBOX 

Ve Zlíně dne: 9.5.2014
podpis oponenta DP
Instrukce pro hodnocení jednotlivých kritérií:

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce (0 - 10 bodů)
Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje, neexistenci obvyklého řešení, nedostupnost řešení pro zkoumané podmínky.
Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce (0 - 10 bodů)

Toto kritérium hodností splnění zadání práce na základě definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu. Definovaný cíl práce odpovídá požadované náročnosti vzhledem k typu práce.
Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se především výběr teoretických zdrojů, jejich možná aplikace pro řešení tématu, studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části. Rozsah zpracované literatury, její aktuálnost, využití cizojazyčné literatury a stěžejních prací, využitelnost přehledu pro vlastní práci, diskuse alternativních pohledů, rozbor použitých citací, syntéza teoretických poznatků a důsledků pro vlastní práci. Literární přehled práce by měl být po metodické a formální stránce řádně zpracován včetně citací a odkazů pro použitou literaturu.
Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část. Diplomová práce obsahuje přesný popis použité metodiky, přičemž tato metodika je vhodná ke splnění cíle práce. Diskuze volby metod a komparace s jinými přístupy, možnost ověřitelnosti výsledků metod, správnost aplikace zvolených metod, vhodnost použitých vzorků, ošetření chyb a nedostatků metod, komparace výsledků za využití více metod, zdůvodnění odchylek.
Kritérium 5. Hodnocení projektové části práce (řešící část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části 
na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické a praktické části práce, správnost odvozených závěrů, jednoznačnost formulace, adekvátnost, zevšeobecnění závěrů, aplikovatelnost doporučení, zdůvodnění návrhů a jejich dopadů. 
Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň grafického zpracování práce. Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Správnost členění, logické návaznosti textu, správnost použité terminologie, jednoznačnost a přehlednost grafických prací, jazyková úroveň.
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