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Predkladaná práca je nevyvážená a v teoretickej časti neponúka žiadne zaujímavejšie  informácie, ktoré by čitateľa zaujali. Ide o kompilačnú prácu bez precíznejšej prezentácie vlastných názorov a postojov k téme. 
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V úvode nie sú prezentované ciele celej práce, preto je ťažké ich hodnotiť. 
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2. Ako ste zostavovali dotazník? Popíšte jeho tvorbu.
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