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Hodnocení vedoucího bakalářské práce – teoretická část
	Jméno a příjmení studenta
	Bc. Lucie Plaširybová

	Studijní program
	Teorie a praxe audiovizuální tvorby

	Obor/ateliér
	Audiovizuální tvorba / Střihová skladba

	Forma studia
	prezenční
	Akad. rok
	2014/2015

	
	

	Název práce
	Střih televizních sportovních přenosů

	Vedoucí práce
	MgA. Libor Nemeškal


	KRITÉRIA HODNOCENÍ
	Nedostatečné
	Dostatečné
	Uspokojující
	Dobré
	Velmi dobré
	Výborné
	Nedokážu posoudit

	Naplnění tématu a rozsah práce
	
	
	
	X
	
	
	

	Nastavení cílů a metod práce
	
	
	X
	
	
	
	

	Úroveň teoretické části práce
	
	
	
	
	X
	
	

	Úroveň analyticko-výzkumné části práce
	
	X
	
	
	
	
	

	Splnění cíle práce
	
	
	
	X
	
	
	

	Struktura a logika textu
	
	
	
	
	X
	
	

	Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu
	
	
	
	X
	
	
	

	Inovativnost, kreativita a využitelnost
	
	
	X
	
	
	
	

	Jazyková a formální úroveň práce, přílohy
	
	
	
	X
	
	
	


Předkládaná bakalářská práce Lucie Plaširybové se zabývá tématem střihu televizních sportovních přenosů. Autorka textu si přitom klade za cíl především zmapovat způsoby práce obrazového střihače a pokusit se popsat obecně platnou strukturu sportovních přenosů s přihlédnutím k současným střihovým trendům. Volba tématu i definované cíle jsou z mého pohledu jistě záslužné, jelikož odborná literatura na dané téma v našem prostředí chybí, avšak z pohledu doporučeného rozsahu teoretické části bakalářské práce se téma i cíle mohou jevit jako příliš obecné.

V úvodních kapitolách autorka relativně přehledně a srozumitelně prezentuje čtenáři nejen teoretická východiska své práce, ale také jej v krátkosti seznamuje s historickým vývojem televizního vysílání sportovních přenosů u nás i v zahraničí. Využívá k tomu množství dostupných zdrojů včetně informací z absolventských prací. Hlavní výtkou této části by mohla být vágnost některých prohlášení (např. „Toto přepínání kamer se posílá na výstup a vzniká výsledné dílo.“ (s. 16)) či zdánlivě obecná platnost některých tvrzení (např. „Komerční stanice zatím specializovaný sportovní program nabízejí pouze prostřednictvím satelitního vysílání.“ (s. 23)).
Hlavním cílem analyticko-výzkumné části práce mělo být dle autorky detailní představení činnosti obrazového střihače. V tomto ohledu se Lucii Plaširybové nepodařilo příliš uspět, jelikož dané téma je ve své podstatě shrnuto na necelých dvou stranách. Autorka se navíc pohybuje ve velice obecné rovině, k čemuž jí nepomáhá ani široce definované téma. Také nad některými prezentovanými střihovými trendy současnosti by bylo možné polemizovat. I zde autorka většinově konstatuje bez větší míry dokládající opory. Největší přínos práce proto spatřuji zejména v pokusu o ustanovení obecně platného modelu struktury sportovních přenosů. 
Přes výše uvedené výtky doporučuji vážené komisi teoretickou bakalářskou práci Lucie Plaširybové Střih televizních sportovních přenosů přijmout a navrhuji hodnocení C – dobře.
Otázky k obhajobě:
1) Proč jste při psaní Vaší práce nevyužila metody řízených rozhovorů?
2) Dokázala byste jmenovat konkrétní sporty, jejichž přenosy se výrazněji odchylují od Vámi prezentované struktury? 

Návrh klasifikace: C – dobře 


Ve Zlíně dne 27. 5. 2015
 






          ......................................……………… 

                                                                      podpis vedoucího práce 

Hodnocení vedoucího bakalářské práce – praktická část

	Jméno a příjmení studenta
	Bc. Lucie Plaširybová

	Studijní program
	Teorie a praxe audiovizuální tvorby

	Obor/ateliér
	Audiovizuální tvorba / Střihová skladba

	Forma studia
	prezenční
	Akad. rok
	2014/2015

	
	

	Název práce
	Audiovizuální dílo nebo tematický soubor audiovizuálních děl, min. délka 10 minut, střihová skladba:

Táňa (2015, R: Martin Jašek)

	Vedoucí práce
	MgA. Libor Nemeškal


	KRITÉRIA HODNOCENÍ
	Nedostatečné
	Dostatečné
	Uspokojující
	Dobré
	Velmi dobré
	Výborné
	Nedokážu posoudit

	Práce s motivy, charaktery
	
	
	X
	
	
	
	

	Výstavba expozice
	
	X
	
	
	
	
	

	Výstavba závěru
	
	
	
	X
	
	
	

	Dramaturg. výstavba
	
	
	X
	
	
	
	

	Práce s časem
	
	
	
	
	X
	
	

	Práce s prostorem
	
	
	
	
	X
	
	

	Celková srozumitelnost
	
	
	
	
	X
	
	

	Délka ve vztahu k tématu
	
	
	
	X
	
	
	

	Střih dialogů
	
	
	
	X
	
	
	

	Střihová čistota
	
	
	
	X
	
	
	

	Vztah obraz - zvuk
	
	
	X
	
	
	
	

	Výtvarnost pojetí střihu
	
	X
	
	
	
	
	

	Tvůrčí vklad, osobitost
	
	
	X
	
	
	
	

	Technická kvalita
	
	
	
	X
	
	
	

	Celkové působení díla
	
	
	
	X
	
	
	

	Konzultace, průběžná práce
	
	X
	
	
	
	
	


Lucie Plaširybová odevzdává jako praktickou část své bakalářské práce krátkometrážní film Táňa (R: Martin Jašek), který byl natočen volně na motivy části románu Evžen Oněgin. Jedná se ve své podstatě o režijní etudu s nízkým počtem charakterů, odehrávající se v jednom prostředí a vymezeném lineárním čase, čímž měla střihačka svou roli oproti kolegům z ročníku značně zjednodušenou. Jak si tedy se svým úkolem poradila?

Na filmy, které člověk pedagogicky vedl, je psaní posudku vždy velice obtížné. Do celkového hodnocení se totiž kromě výsledné podoby díla zákonitě musí odrazit i například práce studenta s materiálem při konzultacích či jeho schopnosti o filmu uvažovat. Přes relativně konzistentní výsledek filmu proto můj posudek nebude příliš pozitivní. Lucie Plaširybová totiž jako postprodukční střihačka z mého pohledu ještě úplně nevyzrála. Nemíním to nijak zle, ale na konci třetího ročníku předpokládám u studentů střihové skladby relativně vysokou míru samostatnosti v rámci některých „samozřejmostí“ (střihová čistota, záchrana jednot, návaznosti, atd.) a pokročilé uvažování z pohledu „vyšších“ filmových struktur (vývoj motivů a práce s nimi, střihová dramaturgie). Nedá se říci, že by výše zmíněné schopnosti střihačce chyběly úplně, ale nejsou za mě na takové úrovni, kterou bych očekával. Mezi drobnější výtky k dílu bych zařadil výstavbu expozice, práci s motivem televize, nadužívání pohledu na Táňu při dialogu v kuchyni a technickou chybu při prvním nástřihu televize. Ve svém celku jinak film působí konzistentně, čemuž však hodně napomáhá i v úvodu zmíněné zjednodušení v kontextu počtu postav i prostředí. 

Vzhledem k výše uvedenému tímto vážené komisi doporučuji praktickou část bakalářské práce Lucie Plaširybové přijmout a navrhuji hodnocení D – uspokojivě. 
Otázky k obhajobě:

1) V jaké fázi vznikla technická chyba při prvním nástřihu televize? Kdo je dle Vás za tuto chybu zodpovědný?

2) Jakou roli má dle Vás televize ve výsledné podobě díla?

Návrh klasifikace:  D – uspokojivě


Ve Zlíně dne 29. 5. 2015

 






          ......................................……………… 


                                                                      podpis vedoucího práce 
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