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Při četbě důvodů, které vedly Jana Maděriče k inovaci CI fotografa Skráška se nemůžu zbavit dojmu, že textová část praktické práce převažuje nad úrovní výtvarného výsledku. Maděrič nelítostně rozebírá a haní kvalitu stávajícího CI, značky a vizitky a dvě části webu: janskrasek.com a creativelove.cz. Jeho návrh, zejména v tiskovinách je postaven na novém logu a mdlé barevnosti. Pokoušel jsem se s kolegou Skácelem konzultovat návrh Maděričova loga, ale jak vidíme na výsledku, rady nepadly na úrodnou půdu. Ze všech verzí použití loga je paradoxně nejlepší jeho aplikace na CD, kde rozpačitou mezeru mezi písmeny J a S milosrdně vyplňuje díra v disku. Velmi nešťastný je také návrh nálepek s textem do kruhu, který připomíná papírový tácek pod kávu. Domnívám se, že původní, i když velmi jednoduché, Skráškovo logo a web byłi lepší než návrhy Jana Maděriče.

Navrhuji hodnocení E – dostatečně.
Návrh klasifikace  
...........................................................

V(e) ......................................   dne ......................................
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podpis oponenta práce 

Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně


* nehodící se škrtněte
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