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Študent bakalárskeho štúdia ateliéru Reklamní fotografie FMK UTB Peter Pikulík sa vo svojej teoretickej bakalárskej práci Amatérske fotografické súťaže na území Slovenska snaží zamyslieť nad týmto fenoménom zo špecifickej pozície študenta umeleckej školy a zároveň bývalého účastníka týchto aktivít.
Práca je napísaná pekne, štylisticky na vysokej úrovni, zadanie bakalárskej práce vlastne úplne spĺňa. V prvej časti autor podáva prehľad vývoja amatérskej fotografie na území Slovenska. Niektoré úseky sú možno až príliš stručné – napríklad kapitole o 19. storočí venoval autor len 5 viet. V iných môžeme zase plynule sledovať vývoj tejto špecifickej komunity od čias hlbokého socializmu až po súčasnosť, kedy sa ťažisko komunikácie presunulo do virtuálnej sféry internetu a ťažisko postprodukčnej práce od tmavých komôr k editačným programom. V druhej časti sa dozvedáme priamo o forme a obsahu fotografických súťaží taktiež s presahom do súčasnosti. Študent sa v práci venuje nielen pravidlám a kritériám súťaží, ale napríklad aj špecifickým výstavným formám alebo ich skrytej ideológii.
K práci mám dve zásadné poznámky, alebo skôr návrhy, ako rozvinúť ďalší výskum v tejto oblasti. V rámci textu sa mi zdalo nedostatočné zadefinovanie samotného pojmu „amatér“. Na strane 35 síce začína kapitola nazvaná Foto roka a definícia fotoamatéra, ale žiadnu definíciu tam v skutočnosti nenájdeme. História pojmu je pritom bohatá. V rámci 19. a začiatkom 20. storočia zohrávalo amatérske hnutie vo fotografii v podstate veľmi pozitívnu až pokrokovú úlohu, kedy tvorilo akúsi opozíciu voči komerčným fotografom, pracujúcim na zakázky vo svojich štúdiách. Časom však pojem „amatér“ dostal skôr pejoratívny nádych a dnes si pod ním asi najviac predstavíme človeka, ktorý fotografiu neštudoval a venuje sa jej iba príležitostne, ale s nadšením, prípadne člena akejsi fotografickej sekty. Pritom samotný pojem vychádza zo slova milovať. Bližšie preskúmanie použitia pojmu amatér v odbornej literatúre by bolo určite zaujímavým základom pre samotnú prácu. 
Moja druhá pripomienka smeruje k osobnému postoju autora k sledovanému fenoménu, ktorý z práce nie je úplne zjavný. Dvojdomosť autora, ktorý má skúsenosť s obidvomi typmi prostredia (s amatérskym i s akademickým, poťažmo umeleckým) vo mne vyvolávala očakávania kritickejšie pojatej práce. V texte sú síce prítomné isté decentné náznaky nesúhlasu, ale autor ich už ďalej nerozvíja. Podľa mňa predstavujú takpovediac neuralgické body, z ktorých (by) sa mohli vyvinúť zaujímavé úvahy. Napríklad sa priamo núka porovnanie dvoch pri sebe umiestnených obálok katalógu Amfo a Diafoto s podobne neaktuálnou grafikou, hoci ich od seba delí 20 rokov (str. 17). Ďalej by bola určite podnetná aj analýza konkrétnych (napr. víťazných) snímok, prípadne konfrontácia textových komentárov k nim či rozhovory s členmi porôt.
Musím však uznať, že spomínané možné okruhy sú rozsahovo nad rámec bakalárskej práce a môžu prípadne znamenať námet na rozšírenie na konci magisterského štúdia. Predkladaná práca je solídnym a čítavým náčrtom histórie i aktuálnej situácie v amatérskej fotografii a hodnotím ju známkou A – výborne.
V Brně 8. 6. 2015
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Při práci na katalogu výrobků, v tomto případě neobvyklých, abstraktních, fotografických pozadí, Peter pokračuje ve fotografickém zkoumání role fotobank v rámci současné umělecké či profesní praxe. Tématem tak vzdáleně navazuje například na portrétní cvičení z druhého ročníku, které podobné oblasti také věnoval, další pojítko pak lze nalézt například se závěrečnou prací v rámci své zahraniční stáže. Tam zas vytváří výstavu smyšleného autora, čímž se v rámci své fabulace snaží nabourávat podivný svět umělecké praxe.

Nyní tedy využívá reálný archiv obrazového materiálu, který doplňuje o svá hravá díla. 

Při tvorbě finálních snímku pracuje s obyčejnými výkresy, které dle rozdílných klíčů upravuje do výsledných, prodejních forem. Časosběrný princip vlivu studentského bytu, či venkovní lavičky, použití papíru jako podkladu pro porcování masa, případně coby podtác pro opečenou uzeninu, deformace pomocí automobilu mi připadají jako výborné a podnětné nápady s překvapujícími výsledky. Méně zábavné mi již připadají výsledky více výtvarných, a méně z reality vycházejících technik (malba svíčkou á la Jiří Dokoupil, foukání bublifukových bublin, tření o přírodu či chaotická malba uhlíky). Myslím, že pokud by se Peter nestavěl prioritu v rozmanitosti výsledků, ale spíše v pevném konceptuálním uchopení postupu, výsledek by působil o poznání věrohodněji.   

Volný výstavní soubor reflektuje dosavadní autorovu práci trochu z jiného úhlu. Dle jeho vlastních (byť mnou parafrázovaných) slov, docházelo při Peterově práci na souborech v rámci bakalářského studia opakovaně k tomu, že zajímavý podnět vzniklý nahodile při fotografování musel být jím, coby autorem vyignorován, aby nebyl narušen původní koncept souboru. Nyní se tedy rozhoduje pro experiment, který má spočívat v pomyslném otočení tohoto vztahu – strnulý koncept je „nahrazen“ snímky, které Peter nalézá či znovu aranžuje. 

Snímky nic nevariuje, neasociuje, na nic nenavazuje. Není veden snahou po ucelenosti výsledku – z jednotlivých vizuálních střípků má plynout určitý atmosférický výstup, ne nepodobný s ležérně připravenou retrospektivní  slideshow; studiové inscenace střídají nalezená zákoutí či zátiší, meditativní přírodní scenérie pak městský či společenský ruch. 

Domnívám se, že takto vystavěnému, nekonzistentnímu souboru by slušelo daleko větší množství účastných snímků. Vzniklý dojem kaleidoskopicky roztříštěného souboru by mohl lépe pracovat s nejrůznějšími principy "chybného" čtení, divák by byl více nabádán ke snaze nalézt v něm určitý falešný smysl, či alespoň autorský řád, případně se uvnitř jej zcela ztratil.

Takto se jedná o experiment, který nabízí pouze určitou distanci při čtení, se kterým je myslím (divák) zbytečně brzo hotov.   

Návrh klasifikace  
.......................B – velmi dobře...................................

V(e) ...........Brně...........................   dne ........6. 6. 2015..............................
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