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ABSTRAKT

Cilem této prace s nazvem homosexualita z pohledw bbdobi rané dosfosti je zjistit
pomoci kvantitativniho vyzkumu, jaky vztah zaujim&homosexuakh orientovanym
jedinaim mladi lidé a zda se homosexualové setkavaji vs@denosti s diskriminaci.
Podle tohoto zammu se teoretick&ast zabyva vysilenim zakladnich pojin v oblasti
homosexuality, i jejihojovodu, na prava a povinnosti homosexu#&lraktickacast se poté

orientuje na samotny vyzkum a vyhodnoceni s€av
Kli¢ové slova:

Coming out, diskriminace, gay, homosexualita, leglegistrované partnerstvi, sexualni

orientace

ABSTRACT

The aim of this work called Homosexuality from tperspective of people in early
adulthood is find out trough the quantitative reéskawhich kind of relation have young
people to homosexuals and if homosexuals in thisiego have problems with
discrimination. According to this aim, the theocati part describes the basic terminology
from the homosexuality fields as well as it is origt also deals with the obligations and
duties of homosexuals. The practical part is ogérib research itself and evaluation with

conclusions.
Keywords:

Coming out, discrimination, gay, homosexuality,bies, registered partnership, sexual
orientation
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UvoD

Bakal&ska prace je vypracovana na téma ,Homosexualitahfedu lidi v obdobi rané
dosglosti“. Dané téma bylo zvoleno zejména proto, ZeaSi spolénosti Zije mnoho
mensin a homosexualové, jako sexualni minoritacsgkpji s fedsudky a s diskriminaci.
Spole&nost neni o homosexudlitv dostaténé mie informovana, a proto vznikaji
piedsudky a strach z neznamého. Diky této sksti se v naSi spaleosti vyskytuje
homofobni chovani. | samotni homosexualové magichtFiznat svou sexualni orientaci,
maji pocit, Ze je to ¢co Spatného. | kdyZz si homosexualitu jako svou &eMwrientaci
nezvolili. Proto je velmi dlezité spolénost o homosexualit informovat, aby
se nevyskytovala jiz zména negativa. Homosexualita jéirpzena ¥c a tak by ji ndlo
okoli respektovat. Pokud bude spwiest chapat homosexualitu jako normalni, &ieh
Zivot ne jen sob ale i homosexuam. Cilem této prace je tedy zjistit, co si lidé
o homosexualé mysli, co je nejvice ovlivnilo v jejich nazoru,adpolénost mladych lidi
vnima stejd homosexualitu u Zen a u muzDalSim cilem bylo zjistit, jaké maji lidé

postoje k registrovanému partnerstvi a adopci udsaxuat.

Teoretickacast bakalgské prace je zakhena na sexualitu, dale sénuje problematice
vzniku homosexuality a na homosexualitu samotnaie je popsana jak homosexualita
u muze tak homosexualita u Zeny. Dale se praceopatlvénuje procesu coming out. Je
zde také zminka o historii homosexuality, kde jpg#mo, jak byla homosexualita vnimana
napiklad v obdobi rané civilizace arstiowku. V dalSicésti je popséana problematika
homofobie a diskriminace a kdo se homofobniho chbdépousti. V neposlediad je

zminka o registrovaném partnerstvi a o pravechvanpostech homosexual

Praktickou ¢ast tvdi vyzkum realizovany pomoci dotaznikovéhoidet, ktery hleda
odpowdi na stanovené cile prace, které jiz byly zmin DotaznikovAd metoda byla
zvolena z dvodu, Ze je pro mladé lidi n&mazlivejSi. Ziskala jsem dostateé mnoZstvi
odpowdi za kratky¢as. Dotazniko¥ Seteni bylo provedeno na internetu a na Pedagogické

fakult¢ Univerzity Palackého v Olomouci.
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|. TEORETICKA CAST
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1 SEXUALITA

Sexualni chovani lidi je nasledkem dlouho trvapciévoli&niho dcni. V oblibeném
chapani sexuality se stale uglge pojeti sexualniho pudu. To znamena dojem, Xgese
shodny s pdiebou jist nebo pit a spusti se imitn nedostatkem. Pud je charakterizovan
nutkanim k uspokojeni, jakmile je peba napléna, je nastolena dasné rovnovéaha.

1.1 Zakladni aspekty sexualni motivace

Mezi z&kladni aspekty sexualni motivace fipaagiklad sexualni identifikace, cozZ je pocit
piislusnosti k stejnémui opatnému pohlavi je hlavnim faktorem sexualni motivace.
Sexualni identifikace je dana hlavalivem pohlavnich hormanna mozek v prenatalnim
vyvoji. To znamena &kdy kolem c¢tvrtého az Sestého dsice vyvoje lidského plodu.
Koneiné utvdeni pohlavni identifikace vznikA po porodu spojeniomirénych
piedpoklad s vlivy prostedi (Zw&iina, Budinsky, 2004). Pro vytieni pohlavni identity je
ziejme nejdilezit¢jSi vék do 18 nésiax Zivota. Zakladem sexualni identifikace je koncepce
sebeobrazu, jeZz se vylav procesu &eni, a to jak &eni sociélniho, tak i specificky
lidského @eni kognitivniho (Weiss, 2010). DalSim vyznamnynpeddem je sexualni
orientace. Tento pojem znamena celozivotni, ¢ a nositelem nez&pinény
nezvoleny stav, vykné nebo fevazujici erotické preference osob daného pohlavi.
Nejdilezit¢jSim faktorem pro rozeznani sexualni orientace jsoatické fantazie, sny,
a kvalita erotické citové naklonnosti. Pokud spgEient nejisty svoji orientaci, je mozné
ve spolupraci psychologa a projekch test, funkéniho vyseteni penilni hemodynamiky

u mu#i a vulvopletysmografického vygehi u Zen, zjistit zaseni klienta. Vzdy je
vSak rozhodujici sebepoznani (Weiss, 2010). Sekugiimoce jsou dalSim sexualnim
aspektem. Z odmitnuti pojeti jednotného sexudlpilu vyplyva uznani vice sexualnich
emoci, jako naipklad orgasmus, pocity zamilovanosti a sexualni$eni, které se u muze
projevuje erekci a u Zen lubrikaci @ina, Budinsky, 2004). K rozvoji sexualnich emoci
dochazi hlavév obdobi puberty a adolescence. Velmi vyznamnalié sexualni chovani,
které ma uclovéka odlisné funkce. Ke byt prosazenim maskulinity nebo feminity,
podporou sebedlcty, zdrojem p&éni. Velmi Uzce souvisi se sexualnimi emocemi.
Sexualni chovani v obdobi adolescence, lze povézaea snahu o fEpisobeni
na biologické, psychické a socialni podminky. Séxiuachovani je vysledkem

dlouhotrvajiciho vyvojovéhodie (Weiss, 2010).
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2 DETERMINANTY LIDSKEHO SEXUALNIHO CHOVANI

Teorie vzniku homosexuality jsou velmiznorodé, zalezi vzdy i naédeckém oboru,
z kterého odborniciipsvém zkoumani tohoto problému vychazeji. Ze vieohi se vSak
vétSina vdci a lékai shoduje na tom, Ze na vzniku homosexuality se lpogiSi
mnoZstvi ¢initeli. Nejvice vSak fisobi zejm¢ faktory biologické (genetické dispozice
a prabéh prenatalnino vyvoje). Postnatalni vlivy mohou nvigznam Zejm¢ jen

u disponovanych jedific(JanoSova, 2000).

Jiz rekolik let existuje spor mezi filosofy, deterministy indeterministy o to, zda a jak
dalece je lidské sexudlni chovani determinovanderésté povazuji determinaci jako
absolutni a nentimou na zpsob naprogramovaného automatu, oproti tomu indétesta
poukazuji na vyznam svobodnéle. Determinanty sexualniho chovarfeg@stavuji gco
jako vymezeni pole, tité mantinely. Pokud seélovék bude snazit tyto mantinely
piekratit, obvykle selze. Najiklad osoba, ktera je nestala, nedokaze Byna; bude mit
problém udrzet fungujici manZzelstvi. Existuje videterminani, n¢které jsou vice
specifické, nap pohlavi, anatomie, sexualni orientace. Mezi nefipké determinanty

pati povahové rysy, vzhled, intelekt (Brzek, 1997).

At uz homosexualni touhy jsou vrozené, nebo ne, pmgstuji. Jsou i jiné touhy, které
nejsou vrozene, ai@sto je mame a jsou moralni. Nigad pokud budu mit chiupsat
pravou rukou, neznamena, Ze kdybych se rozhodllgegati, by bylo nemoralni (Corvino,
2013).

2.1 Rozdéleni determinanti

Determinanty lidského sexuéalniho chovaniizeme rozdiit dle doby, kdy vznikly.
Prenatalni determinanty se vyviji jiz v obdobi odlozniho vyvoje. Perinatalni
determinanty vznikajiéhem porodu a postnatélni determinanty se vyskgtujiarozeni.

2.1.1 Prenatalni determinanty sexualniho chovani

Mezi prenatalni determinanty pagenetické vlivy, kdy se rozhoduje o pohlavi plpdu
velmi dilezitd je chromozomalni vybava. Négad v gipad muzské chromozomalni
vybavy se ¢ekava ¢lesny vyvoj v muzském sénu. Gonadalni determinantyduiji vyvoj
pohlavnich Zlaz v souladu s pohlavim. Genitalnédeinant, kde zavisi, jestli je vytiena
vajetnikova, nebo tki& varlete, podle této skuteosti probiha dalSi vyvoj virtitich

a zevnich pohlavnich org&nMezi dalSi prenatélni determinant ipgisychogenni vliv.
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Jelikoz naSe chovani k novorozenci oiilije jeho pohlavi, je jisté, Ze pohlavi &ivbude
od svych rodia ziskavat jiné signaly nez pohlavi muzské. Az & ditdomi své pohlavi,
pochopi, Ze divky se stanou matkami a chlapci beidtatinky, timto procesem &aa
vlastni identifikace. Kdyz se ratflbude chovat neuspokojivym gnbem, pak se proces
identifikace stejnopohlavniho dieé s nim naruSuje. N#&glad pokud je chlapec
vychovavan dominantnim otcem, ktery se chova diks&ty, dosahned&sSinou toho, Ze se
ditt dominantni roli vzefe, ale jiné se jiz nedokazal r#u Takove di¢ bude mit
problémy v partnerskych vztazich, obvykle se chma#porupl@. Je mozné, Ze pokud je
timto zpisobem oslabeny proces identifikace wtdits vrozenou predispozici v ro¥in
neuroendokrinni, nebo také genetickou, fnapomosexudlni gen, pak se rozvine
homosexualni orientace. Pokud ktomuto nedojdenestae jen ndidiS schopnym
kvalitniho heterosexualniho partnerstvi. Neuroenidok determinanty, kdy jde
o determinantu na urovni sexualnich center mezimokky se 6ekava, Ze tato centra
vytvori zaklad pro nadchézejici proces identifikace dgpam, ktery vedeloveka k tomu,
zda se bude chovat v souladu se svyiashym pohlavim. JelikoZ se ffov druhém
semestru gravidity, je mozné, Ze dojde k porus&u®w tuto dobu koluji v plodové véd
muzské hormony, zéklad pro sexualni centra je m#viak, Ze se vice rozvine muzska
¢ast. U divek je to naopak. Me se tedy stat, Ze u geneticky, gonatlalmgenitalré
bezporucho¥ determinovaného muze se #stedku pozdSiho deficitu muzského
hormonu vytvéi sexualni centra Zensky, nebo naopak u Zenwvadl pozdjSiho
nechtneho vstupu androgérse sexualni centra vyvinou natigpb muze. Tohle opaé
utvoreni sexualnich center v mezimozkiiza byt divodem, Ze céini a sexualni prozivani

i chovani bude opaé, nez by odpovidalélesnému pohlavi. V poslednim obdobi je v3ak
geneze homosexualni orientace znesémabjevem homosexualniho genu, ktery byl

nalezen asi u 80 homosexualnich fhoa raménku jejich y chromosomu (Brzek, 1997).

2.1.2 Perinatalni determinanty sexuélniho chovani

Nejsou znamé Zadné specifické sexualni determinktegé vznikaji v tomto obdobi. VSak
béhem porodu mohou nastat komplikace, jako je asfygledu nebo krvaceni
do mozkovych struktur, které mohou ovlivnit inteleksobnost, které mohou gwliv

uplatnit v sexualnim chovani (Brzek, 1997).
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2.1.3 Postnatalni determinanty sexualniho chovani

Uplatiuji se zde psychogenni, sociogenni a gitudeterminanty. Mezi psychogenni ifpat
rodina. Sociogenni determinanty jsou ovéimg pisobenim SirSiho spalenstvi, ve kterém
dit¢ vyrasta. Nahodilé setkani s vrstevnikem, nebo zkuSenpshlavim zneuzitim péat
do skupiny situénich determinarit V¢étSinou se homosexualita projewihiem dospivani,
ale neni neobvykla jeji pozdni manifestacidy i po rékolikaletém gastném manzelstvi.
Je vSak mozné pozorovat tzv. prehomosexualni cligizan ditte, kdy se objevi ¢které

rysy, které jsou charakteristické pro opéa pohlavi (Brzek, 1997).
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3 HOMOSEXUALITA

Termin homosexualita byl j&t polovirg devatenactého stoleti cizi. Do odborného jazyka
jej zavedl ma’arsky psychiatr Karoly Benkert zhruba v roce 1888ve se homosexualita
ozna&ovala jako sodomie, nebo pederastiemdcky autor Karl Ulrich v roce 1862 oztila
odborny vyraz urning pro homosexualitu u muze angjin pro homosexualni Zenu. Pojem
homosexualita vSak také diky Richardovi von Kr&ftingovi a Magnusi Hirschfeldovi se
jednozné&né uchytila v obecnéeci a odborné literaite. Pro homosexualitu santepmeé
bylo vice odbornych slov, jako nidklad konkrétni sexualni ¢ni od Karla Westphala.
Anglicky autor Havelock Elli€asto pouZzival termin sexualni inverze §&na, Budinsky,
2004).

Homosexualnglovek je eroticky gitahovan jedincem stejného pohlavi. Homosexuaéta s
vyskytuje u obou pohlavi, zpravidla vSa&stji u mual (Zvefina, Budinsky, 2004).
Termin uranismus je uzivan pro homosexualni mugshismus, sapfismus, tribadie pro
homosexualni zeny (Brzek, 1997¥itBmnost homosexualnich Zen v obyvatelstvu je asi 1
%, u mui 2 %. Homosexualové jsou nejf@rejSi sexualni mensinou. Bylo provam
mnoho ptizkumi, zda lidé provozovali sex s osobou stejného pohNagiklad véeském
narodnim piizkumu DEMA vroce 1998 uvedly 4 % Zen a 6 % Muze mely

homosexualni zkuSenost (&ina, Budinsky, 2004).

Je vSak pdeba u¢domit si rozdil mezi sexualnim chovanim a homosktaua jako
sexudlni orientaci. Ne vzdy je sexualni styk s osolstejného pohlavi z#&pinén
homosexualni orientaci. Jako midgad u Wzina v oblasti prostituce. Antropologové
zminuji odliSné druhy homosexualnich prajekdy napiklad u girodnich narod pati
homosexualni chovani u mladych muX rituadlu uvedeni jednotlivce do spotesti
(2vétina, Budinsky, 2004).

Pojem homosexual v mnoha lidech vyvolav@dstavu, Ze se jedna jen o sex, jeden
z predsudk predpoklada, Zze homosexualni muzi a Zeny mé&givzajem o sex, Ze jejich
pohlavni Zivot je projevem &ité prostopasnosti. Homosexualni vztahy se vSa&knij
zavazie neliSi od vztah mezi muZzem a Zenou. Jsou stejpiné citi, Zarlivosti

a partnerskych radosti i konfliktHomosexualové &sSinou nemaji v p@ déti, maji mér
rodinnych zavazk a mohou se tedy vice projevovat v jinych oblastspbl&enského
Zivota (Prochazka, 2002).



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 17

3.1 Homosexualni muzi

Homosexualdé orientovani muzi maji sklon dastému sidani sexualnich partner
Vyskytuji se d¥¢ moznosti. Zaprvé muz je biologicky ummbeny k ¥tSi sexualni aktivit
a promiskui¥. Druha moznost se tyka obtiznou realizaci stalémosexualniho vztahu
vzhledem k socialnim problém. Sexudlni praktiky homosexudlorientovanych mu#
jsou rozmanité. Neépstji jde o vzajemnou masturbaci, oralni sex a ansgiyk. Proto je
ziejme, Ze u homosexu@a)sou ¢astjSi pohlavié prenosné choroby nez u heterosexual
Objevuji se nemoci, jako je syfilis, kapavka, virbepatitidy B a onemoéni HIV
(2vétina, Budinsky, 2004).

3.2 Homosexualni zeny

Dnes se homosexualni Zenézma oznait jako leshtka nebo lesbd.esha= homosexualni
Zena, pojem, ktery je odvozen od ostrova Lesbastar@mRecku, na kterém Zila baska
Sapfd. Ve svych basnich popisovala milostné vztabyi Zzenami (Tym Gate, Nedbalkova,
2007). V lesbickém paru jsou spoluédteny, diky¢emuz jde o vztah, ktery je plny pacit
a projevuje se &Si srdénosti a upimnosti. U leskiiek také vychova dite neni
tak vyjimena jako u mult, proto nevzbuzuje velky zdjem u ostatnich lidi &#va,
Budinsky, 2004).

3.3 Prijeti homosexualni identity — proces coming out

Coming out je ozngeni pro procesifjeti a vyrovnani se s homosexualni orientaci. dent
proces niZze byt definovan jako vnitropsychicky konflikt meaznternalizovanou
homofobii, kterd zahrnuje zvhikni a ztotoZani se se socialnimi negativnimi postoji
k homosexualni orientaci na stéajedné, a no¥ rozpoznanym, nebo alesppodstati

uvédomovanym vlastnim erotickym zarenim (Weiss, 2010).

Za jakési nadznaky tohoto procesuizeame povazovat erotické sny, fantaziggdstavy,
kde cilem naSi touhy je osoba stejného pohlavé pidvni lasky, zamilovani (Tym Gate,
Nedbalkova, 2007).

V této dokk je wtSi riziko diskriminace patologickych jéy které mohou zahrnovat
depresivni stavy, sebevrazedné sklony, zavislostavgkovych latkach. To, jak dlouho
proces coming out trva, je ovligno tim, jak homosexualitu vnimaji nejblizsi lidé.
Obvykle se jedna o rogk. Coming out se n&stji objevuje v obdobi puberty (Weiss,
2010).
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3.3.1 Féaze coming out

Existuje @t fazi coming out. Prvni fazi je precoming out, ledsje vlastni coming out,
poté faze explorace a faze partnerstvi a &oym stadiem je integrace. Prvni fazi je tedy
precoming out, vtuto dobu siovék zaina byt wdom toho, Ze je &im jiny. Tuto
skut&nost vSak jest neumi pojmenovat, anii@sré vyjadit. Je ¢asté, Ze se jiz vatstvi
objevuje znénéna pohlavni identita, jako je ndklad Spatny vztah k otci, odpoutani se
od kolektivu vrstevnil. Objevuji se poruchy sebehodnoceni. V &tdpstni coming out si
¢lovék uvédomuje, Ze fivodcem rozdilnosti je jiné sexualni zémni, nez je od &
predpokladano od jeho okoli. Proto se s nim nezioieZza nechce sifjpustit jeho
existenci. Mnoho jedinc povaZzuje homosexualitu za kratkou etapu, velmiyklym
mezistup®m je bisexualni sebeidentifikace. V Useku exploseebjevuji pokusy s novou
sexualni identitou, dochazi k navazovani prvnictugkich vztah, nekdy bez jakychkoliv
citi. VétSina jedind ma dive sexualni styk nez partnersky vztah. \iméru je vSak
homosexualni vyvoj opo2d¢jSi nez heterosexudlni. Ve fazi partnerstvi jedinacazuje
prvni vztah, dochazi ke kooperaci sexudlni orientac citovych vztalh Jest je
ale gitomna nedvéra k perspektivit vztahu, k partnerovi a z reakce okoli. V obdobi
integrace dochazi k Zenéni osobnosti, objeveni a vytkeni hodnotového systémdetng
zapojeni sexualni orientace do v3eéteditych sloZzek Zivota (Weiss, 2010).

3.4 Homosexualita v MKN

V MKN (Mezinarodni klasifikace nemoci) byla sextaljako nemoc uvé&ta az do roku
1992, kdy byla vydana MKN 10. Odstkam ze seznamu nemoci nebylo z medicinského
duvodu, protoze z medicinské podstaty homosexualit@@$ clovéku urité problémy,
které z nicini medicinsky zaficinény hendikep. Bivodem tohoto vkazeni byla spiSe
sexualg politickd snaha ifispét ke zmirgni nezdivodréné spoléenské a pravni
diskriminace homosexualnich osob (Brzek, 1997).

3.5 Rizikovost homosexuality

Vyskytuje se wkolik chorob, jejichz vyskyt je u lidi s homosexu@lorientaci vyssi.
Napiklad vySsi vyskyt sexuddmpienosnych onemoéni. Muzi, ktéi provozuji analni styk
pasivré, maji castjSi vyskyt kolorektalniho karcinomu. U homosexgabrientovanych

lidi dochazi také k pozdnimu objeveni nemoci, jgkmagtiklad rakovina prostaty, prsu
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a gynekologickych organu Zidodu pozdniho vyS&ni, ze strachu objeveni své orientace
a zapornych postbj(Weiss, 2010).

3.6 ,Lé¢ba” homosexuality

V roce 1892 se americky neurolog James Henry HardnsomaZil vyléit homosexualitu
pomoci cyklistického tréninku, kterydinpomoci rekonat nervoveé Werpéni, které tdagn
homosexualitu zjsobovalo. Mezi dalSi nemé&rzajimave experimenty gda hypnodza,
piti alkoholu ve ¥tSi mie, aplikace kokainu, kastrace neboifldpd nav&tva newstinai.

V 60. letech se v Britanii zkouSela elektrokonwuaidi I&tba. Marquis de Sade se snazil
0 zmeEnu sexualni orientace @a@nim fantazie f masturbaci (Weiss, 2010).

Americkda psychiatricka asociace v roce 2000 vyamikument, ve kterém nedopdtuie
lécbu homosexuality jako &deckou metodu, protoZze neexistuje dostatek pro&bmat
studie o kladném dinku tchto metod. Odmitala povaZzovat homosexualitu zaogem
Pokud byly provaghy kazuistiky o homosexudirorientovanych lidech, vysledky mohly
byt vzdy diskutabilni, jelikoZz nevime, jak byla steena homosexualni orientace. Neni
uveden rozbor sn erotickych fantazii. Také vyhodnocovani vyskedkamotnym

terapeutem mohlo byasto zkresleno (Weiss, 2010).

Nejcasgji publikovanou studii prokazujici efekt je Spitaea z roku 2003. VyuZzival
telefonického dotazovani. dolik responderit zmenilo svou orientaci pomocitiznych
lé¢ebnych metod. Tuto studii Ize vSak oZihaa mér pravdpodobnou (Weiss, 2010).
Prvni odbornik, ktery ozd homosexualitu za nezémitelnou, byl Kurt Freund na zaklad
jeho vlastniho zkoumani. V 70. letech se Z&mwalo spiSe na zlepSeni depresivnich
a socialnich potizi, které byly spojeny seieafm své sexuality. S rozvojem dalmské

spole&nosti se zmenSila i piaba I€ékéské a psychologické pomoci (Weiss, 2010).
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4 HISTORIE HOMOSEXUALITY

Morus Richard Lewinsohn, ktery je znamym autoremtvizuje, Zze o homosexualit
v nejstarSich dobach nemame zadné zminky. To zrigmierz obdobi praku i staroeku
nemame zadné informace o homosex&lakdbjevila se vSak hypotéza, Ze v pilav
existovalo mnohozenstvi i monogamie, které vyplyvapongru mezi mnozstvim muza
Zen v utitém spoléenstvi. V této pomysiné m&gsi museli najit misto i Gayové. Byly
raizné zmsoby: u indianskych kmén byl homosexualovi fisouzen status Zeny,
u sibirskych narod se z homosexuétrorientovanych rizu, stavali Samani, kitepatili do
zvlastni socialni skupiny. Homosexualové takéopali o ckti, navic snizovali mnozstvi
vyskytu boji o Zeny. PRedstava o vzniku homosexuality v péku, kterd souvisela
s dobr@innou pé€i o druhé, mladsi, bezbranné a sngidaranitelné, je velmi odvazna.
Byla vSak vyslovena Edwardem Osbornem Wilsonemzavisle na ém také Robertem
Triversem. Jini odbornici maji vSak odliSny nazprohlaSuji, Ze tato teorie je zcela
scestna, Ze u Zzadného etnického sfuistvi se o &i nestarali muzsti opatrovnici (Fanel,
2000).

4.1.1 Rané civilizace

N¢které kmeny zéenily homosexudlni dlady do rituah, které nély predstavovat
zkousku dosfosti. Drive byl vtomto obdobi normélni matriarchat, avelzdiji, kdy
bylo poteba bréanit sva uzemi, se dostali dofeop mladi silni muzi. Armada za kratkou
chvili prevzala moc a tudiz, Zeny o tu svoiiSly. Zeny se musely podmanit zakon,
které pro muze neplatily. Muz ziskal Uplnou sexu&wobodu a Zenska sexualita se

potltila (Spencer, 1999).

4.1.2 Rimskarise

Rim vzdy nasledoval tradice stagbych civilizaci v oslavovani muzské bisexuality.
Z patatku spolénost bez pochybnosti uznavala, Zze chlapci a krastddi muzi jsou
sexudli pritazlivi. Tento postoj se v3ak postwpmenil a pozaji v Rimskérisi prevladalo
sexudlni otikani. Znamy mytus o Romulovi a Removi, které vydla vkice, je mozny
povazovat jako homosexudélnniciacni pribéh. Laska k chlapom byla dost popularni,
kdyz existoval zakon zroku 226tgul Kristem, ktery @ regulovat sexualni chovani
a navazovani sexuélniho vztahu s chlapcem, kigrgumbodnym obanemRimané viak
mohli milovat své otroky. Mnoho zminek nazope, Ze pi koupi otroka se dbalo o jeho

vzhled a sexualniiftazlivost (Spencer, 1999).
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4.1.3 Stredowk

Ve 12. Stoleti Raimunf z Penafortu definoval, ce gexualnich praktikdchripozené a co

ne. Prohlasil, Ze vSe, kranpohlavniho styku muze a Zeny, je figgzené. VSechny ostatni
praktiky by se nily trestat, nebo alespoprohlaSovat za fith. Pro keg’anstvi byla
homosexualita néfstupna. Ve druhé polowntiinactého stoleti byl zakon ro#sn proti
homosexualt. V zakoré stalo, pokud &kdo spacha homosexualnti¢th, @i prvnim
prohreSku bude vykastrovan, poté Z&en za nohy a necha se vykrvacet. V roce 1250-

1300 tSina Evropy pjala ze zakona trest smrti za homosexualitu (Speri®99).

4.1.4 Stiredowka Evropa a Novy sét

V poloviné 14. stoleti byl ndzor spdleosti na sexudlni identitu jiny nez ve statkwy.

K této zmén¢ doslo diky vlivu cirkvi a statu, ktery odmitl altevat bisexualitu. VSechny
odchylky v sexualnim chovani se stalfichem. Odsouzeni se vyhnuly pouze prostitutky
a newvstince, které byly cirkvi ignorovany. Odc¢agku 14. stoleti se homosexualita dava
do souvislosti s magii. Homosexualita se také povala za hlavni s@ast satanismu
(Spencer, 1999).

4.1.5 Renesani Anglie

Cirkev a stét zakazala deviantni sexualitu, priol® f¥i projevovani své sexualni identity
reagovali tizné. Nekteri meli pocit hanby, tudiz svou homosexualitu skryvali.
Ti homosexualové, kie se za svou orientaci nes#igd se stavali milenci ostatnich
chlapd, protoZe tato role byla j@Sspole&ensky akceptovana. V rozlehlych sidlech nizsi
Slechty pracovala spousta siyhtim byla &tSi prilezitost navazovani homosexualnich

vztahi, bylo to Zné atasto to patlo k pracovnim podminkam (Spencer, 1992).

4.1.6 Osvicenstvi

Nové wdeckeé a filozofické mysleni uznalo, Ze sexualitagkladni vlastnost vSech Zivych
bytosti. O &lesnych radostech se otew diskutovalo. K pohlavnimu styku dochéazelo
na véejnosti. Tento liberdlni postoj se vSak netykal beexuality, povazoval se za
odporny. Byla zakadzand masturbace, v osmnactémetistexistovala spousta literatury,
ktera byla zarérena prav proti masturbaci. Ejakulace se¢al oznéovat jako utraceni,

nebo plytvani. V zZivat homosexudl se objevuji sebeztuijici sklony, protoZze se neumi

vyrovnat s homofobni mySlenkou spétesti (Spencer, 1999).
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4.1.7 Reforma, osvobozeni ve Velké Britanii

V roce 1958 vznikla spot@ost za reformu homosexualniho prava. Ssiojnost zapodala
piispivkem do casopisu The Times. Zali vyvijet natlak nacleny parlamentu, avsak
¢lenové parlamentu se branili. Spolest za reformu &déla, Ze za zrnu legislativy
budou paotebné jedt roky prace. Reformy bylo dosazeno, az kdyZ sémdmvlada v roce
1966, kdy volby vyhréla labouristicka strana. Av3akmosexualita byla povolena jen
v soukromi. Homosexualita byla u policie velmi npplarni, napklad tancujici
homosexualni par na egnosti mohl dostat pokutu za hrubou neslusnostddfiokolem
roku 1968 se homosexualovécah organizovat a bojovat za spravedlnost. V ro¢e0L
existovala organizace GLF, kter4d byla #oa mladymi muzi, ki€ se giznali

k homosexualit. Verejn¢ demonstrovali. Z&ali organizovat své vlastni diskotéky.
V Americe se Bkdy podailo zrusit zakony proti sodomii, nebo skoncovatofigejnimi
raziemi, zarove byl vyvinut natlak, aby byla homosexualita vySkitam ze seznamu
psychologickych poruch. Nejtsim GOsgchem této organizace bylo podporovani

pieswdéeni, Ze laska ke stejnému pohlavi jeqzena a zdrava (Spencer, 1999).
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5 HOMOFOBIE

Je vyraz, ktery zahrnuje netolerantni, kultuppdmirgné postoje, které se svym pojetim
blizi sexismu a rasismu, j€éasto doprovazi. Homofobie, jako odborny vyraz, fgprve
pouzit Georgem Weinbergem v roce 1972. Homofobady€ s homosexudly vyhledavaji,
aby je mohli napadat. Diky vyzkumu, ktery provedixsologicky Ustav s agenturou
DEMA, se zjistilo, co nejvice ovliwje nazory na homosexualitu. Mezi hlavimitele
pati vek, vzlani, misto bydli&, osobni kontakt s homosexualem, také se zjistilo,
Ze Zeny jsou k homosexualilerantrjSi (Weiss, 2010). DalSi definici, ktera je uvedena
v knize Homofobie, je obava z homosexuality a z bsexualnich osob, kterduie vést

k pocitim odporu, nefatelstvi az nenavisti. Homofobie se takéze stat pi¢cinou pro
odmitavé, ublizujici a zesi®ujici chovani u¢i homosexudlm. V této dok se tedy
pojem homofobie pouziva kozteni tohoto chovani khomosexudlni skupin
(Smetékova, 2009).

5.1 Diskriminace

Malo slov zaziva v této déktak Siroké uplaténi jako pojem diskriminace. Toto slovo se
dostalo do slovniku vSech vrstev spolesti a je pouzivano v kazdodennim Zé&vdslovo
diskriminace jecasto ozn&vano synonymem emini nabitost. Pojem diskriminace
se stalo nogem mnoha emoci, kterymi lidé reaguji na nesprawedirDiskriminace je
Uzce spojena s otazkou rovnosti, na kterou exisogeista odliSnych pohlédale ktera se
piitom kazdého bytostndotyka. Velmicastym divodem zaujeti je diskriminace mensSin.
Kazdy ¢lovek, ktery je sodasti jaké mensSiny, citi @ita znevyhodini. Diskriminace
jako pojem je uvedenadl. 14 Evropské umluvy o ochranidskych prav a svobod, ktery
zni: uzivani prav a svobodipnanych touto Umluvou musi byt zajiib bez diskriminace
zalozené na jakémkoliuglodu, jako je pohlavi, rasa, barva pleti, jazykpai#enstvi,
politické nebo jiné smysleni, narodnostni, nebaaot pavod, pislusnost k narodnostni

mensir, majetek, rod nebo jiné postave@izinsky, 2006).

5.2 Vznik homofobie

NasSe spolénost je usptadana na podstagenderu, podle &moz jsou lidé rozéleni na
muze a Zeny. Je spojena s faktem, Ze Zena je spgdaminitou a muz naopak
s maskulinitou. O muZzich sastotikd, Ze jsou racionadfsi oproti tomu, Ze Zeny jsou vice

empatické a za#tené na vychovudi a pro rodinu. Realny Zivot atdecka fakta vSak
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poukazuji, Ze rozdily mezi muzi a Zenami nemohoti Xdvislé pouze na biologii.
Genderovyrad v nasi spotmosti gredpoklada, Ze skoro vSechndizeme rozdlit na dw
skupiny. Pokud je tedy idealni spojeni Zeny a mje&ké idealni heterosexualita, a proto
jsou jiné sexualni projevy povazovany za odchylBa. znamo, Ze v nasi spatesti
odchylky zpisobuji nedvéru a pochybnosti, jako horSi moznost mohoisobit také pocit
ohrozeni a strach. V souvislosti ve vztahu ke gangn stereotyf) miazeme rozliSit d¥
formy homofobie. Negativni postojeidi osobam, které projevily svoji homosexualitu,
bisexualitu, nebo transsexualitu a na negativnigp@ lidem, kt& jsou odliSni svym
chovanim vzhledem ke generovym sterediyg jsou proto povaZzovany za homosexualni
(Smet&kova, 2009).

5.3 Kdo se homofobni Sikany dopousti?

Tito lidé jsou velmi éiznorodi. Jejich spodmou vlastnosti jsourpdsudky ohledhvSeho,
kromé heterosexualnich lidi. Takovi lidé sé¢vhomosexudlm citi v gevaze a pomoci
obtzovani chyji tuto prevahu dat najevo. OvSsem ne vzdy je toto chovamiénbtat jako
Sikanu, casto je toto chovani #pobeno osobni nejistotou, ktera jetlovéka v obdobi
dospivani firozena.Casto se lidé homosexuiéstrani, ne z@vodu averze, ale z osobni
nejistoty (Smetékova, 2009).
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6 REGISTROVANE PARTNERSTVI

6.1 Vznik registrovaného partnerstvi

Institut registrovaného partnerstvi dale RP bylas maveden zdkonem o registrovaném
partnerstvi a o zémé¢ nekterych souvisejicich zakén Jedna se o pravni normu, ktera
umo#iuje stejnopohlavnim pam zalozit zakonem uznanou formou svazekiesii
vymezenym rozsahem préav a povinnosti. Diky tomuidtkonu doslo k witému zlepSeni
jejich sebewdomi ve spolénosti. Dokud nebylo RP moZné, homosexdarientovani lidé

to povazovali za ifimy rozpor se zasadami osobni svobody a rovnostima$exualove
upozonovali na to, Ze jejich pravni postaveni je mnoharshnez pravni postaveni osob

Zijicich jako druh-druZzka, natoZ v manzelském suazk

Rozdil mezi manzeli a registrovanymi partnery jedevsim v majetkovém spoénstvi.
Osoby v registrovaném partnerstvi nenabyvaji miajete spoléného jneni. RP je

v zakor¢ charakterizovano jako trvalé spédmstvi dvou osob stejného pohlavi vzniklé
zpisobem stanovenym zakonem. Partner je ta osoba, kranela manZelstvi, aby doSlo
k uzaveni partnerstvi, je dvoustranné prohlaSeni partpgrd matrikéem ve smyslu 86
zakona o matrikach, jménu dijmeni a o zmin¢ nékterych souvisejicich zakén Stejre
jako do manZzelstvi nemohou vstoupit pafitn@avzajem pbuzni v gimé linii

a sourozenci. Ktomu, aby vzniklo partnerstvi, musinit prohlaSeni o vstupu do
partnerstvi kazdy z partnepsobi. Do RP nermiZe vstoupit osoba mladSi 18 let a ktera
neni prave volnd. Ri prohlaSeni partnérneni nutnad tomnost sedka. Partnerstvi
nemize vzniknout, ani pokud bylo partnerstvi uemo na zaklatd nepravdivych udaj

které byly umysld uvedeny do pozadovanych dokia@ovotny, Iviicova, 2014).

6.2 Registrované partnerstvi a d@ti

Skut&nost, Ze partrie v registrovaném svazku si nemohou osvojti,dbyla nej&tSi
obavou. VCeské republice dodnes nepovolen&,vi piesto Zije WCeské republice
nespdet homosexualnich p#rkteré vychovavaji & a jsou jejich biologickymi rodi.
Dosahnout toho je mozné pokud dojde kélému oplodgni v zemi, kde je pkafunkéni
institut surogatniho maitstvi. V ptipact surogatniho matstvi jsou vajtka nahradni
matky oplodiné napiklad partnerem, nebo jinym ndhradnim darcem. Nftiranatka
poté nosi plod a po porodu&firenecha (Leifer, 2004). Homosexualni pary maji stegk

jako manzelé povinnosti i rafbvska prava k&em. Je mozné, néjglad v USA, Ze jsou
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v rodném listu v kolonce otec i matka zapsani dwaZimbohuZel dmto dstem Ceska
republika odmitd vystavit identickgesky rodny list. B uzaweni RP se vztahy
homosexualnich rodii k biologickym dtem nengni. Dale mohou pokeavat v jejich
vychow. Uzaweni RP nerize byt divodem pro odéti déti jejich biologickému rodii.
Uzaweni RP nebrani tomu, aby bylo jednomu z dvojicéstemyanych osob sveno di&
do pistounské p&, nebo se jedna z dvojice stala goikem. V uvedenychifpadech je
vSak dit swieno jen jedné z partnerek, nebo jednomu z pdrtkenhy partner / partnerka

nema wci ditéti tento pravni vztah.

Pokud dvojice uzae registrované partnerstvi ani jeden z pafir@rnenize po celou
dobu trvani osvojit dét ani jako dvojice ani jako jedinec. Pokud tedy jede partnei
planuje osvojeni dite, nel by tak Winit pred vstupem do RP. Uz#ni partnerstvi
neumoiuje Bmto patm pristup k unéglému oplodini (SepankovaCizinsky, 2006).

NejvétSi zdjem v dneSni debje v problematice lesbickych Zenénovan rodinam

a vztalim. Jde pevazr o homosexudlni vztahy, které se svymi partnerkayhiareji.
Spousta Zenfjvadi s sebou do vztéh déti. Pro lesbické Zeny je velmi typicka touha byt
rodicem, a tim padem mit uznani ve sgalesti. V lesbickych rodinach setdobvykle
ocitaji po odchodu matky od jejich biologickéhoegtkdy je pée o dit prenechana matce.
Americkd pediatricka akademie ¢la kladné vyjatkeni k vycho¢ k moznosti adopce
druhym stejnopohlavnim ragém, diky kterému bude mit diw¢tSi pravni jistotu. MZeme

se také setkat s whym oplodrenim a adopci. SpiSe vyjirtiee jsou zname fiklady
surogatniho matstvi, kdy bylo di¢ donoSeno a porozeno nahradni matkou. Od 70. let
minulého stoleti vznikly pochybnosti z psychologibkb hlediska ohlednvychovy diti

v lesbické rodia. V tomto obdobi lesbické Zeny &y prosazovat sva prava na vychovu
déti. NejwtSi problém se tykal strachu z atypického vyvaje d jejich z horSené adaptace
v psychosocialni oblasti. V roce 1986 proved| stadiychow déti lesbickych Zen Richard
Green a nezjistil Zadné podstatné rozdily mezi ativika chlapci, kté byli vychovavani

v heterosexualni a homosexualni r@diwalter Schumm vSak nepovazoval za kladny rys,
Ze dtti vychovaneé lesbickym paremeéty oteviensjSi vztah k homosexuatita nebranily se

homosexualnimu stylu Zivotaigstoze to nebyly homosexualové (Weiss, 2010).

V roce 2000 Dr. Nanette Gartrell prohlasil, Ze 87d®ti z lesbickych rodin se doéb
prizpasobilo svym vrstevnikm, ale zbylych 18 % pocitilo projevy homofobie zeasy
Zaka, nebo uitela. Cinno-Boyenceova a Shelley-Siceriova konstatqvaky lesbicke

dvojice maji rovnordrnéjSi p&i o své d@ti nez dvojice heterosexualni, kde je obvyklé
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rozcleni roli. V obou typech rodin se jen malokdy olfiljgroblém s preferenci jednoho
rodice, ale leshické pary jg@stji zminovaly mezi divody konflikti. Mravnim problémem
vSak Zistava, zda je dobré umaivat lesbickym pam umelé oplodréni. Klaus Peter
Hunfeld si se svymi spolupracovniky mysli, Ze nstx§é Zadny racionalniagtod, pr@
odmitat Z&dosti lesbickych dvojic. V s@msné dob umoziuji pristup svobodnym
homosexualnim Zenam k asistovan&lémeprodukci nafiklad Austrélie, Belgie, Kanada,
Finsko, lzrael, Nizozemi, Jihoafricka republika, Ikée Britanie, Recko, Rumunsko,
Bulharsko a Venezuela. V Evrdpejsou lesbické paryrifimany jako vhodné pro adopci
(Weiss, 2010).

6.3 Povinnosti a prava partneni

V partnerstvi plati stejna prava a povinnosti plma @artnery. O &cech tykajicich se
spole&ného souziti rozhoduji spaie. Je zajimavé, partnan neni uloZzeno byt spolu a byt

si Wrni tak, jako to je v manZzelstvi. Patnmaji vzdjemnou vyZivovaci povinnost, ktera
trva i po zruSeni souziti partrien tom gipack, Ze druhy partner se o sebe nedokaze sém
postarat. Vyzivné jeifznano tomu partnerovi, ktery se nepodilel na raavipartnerstvi

a jemuz byla zjssobena zruSenim partnerstvi zavazna Ujma. Totovngzimize byt
soudem ufeno aZz na dobuitlet. Pravo na vyzivné zanikd v den smrti partnaebo jeho
prohlaSenim za mrtvého, nebo dnem, kdy byvaly partrzave nové partnerstvi, nebo
manzelstvi.RP neni problémem pykonu rodtovské zodpodnosti partnera i jeho

ditéti ani prekazkou seteni jeho digte do jeho vychovy (Novotny, Isicova, 2014).

6.4 Zanik partnerstvi

Jednim z dvodu zéniku partnerstvi je smrt jednoho z painée-li partner prohlaSen za
mrtvého, partnerstvi zanikne dnem, kdy toto rozlidmabylo pravni moci. V 8§ 15
v zakor¢ o RP je uvedeno, Ze pokud se zjisti, Ze osobga kiga prohlaSena za mrtvou,
stale Zije a druhy partner neutalvnové partnerstvi, pak je partnerstvi nadalenplat
Partnerstvi mize také zaniknout, pokud soud rozhodne o jeho mfus&o odezvu na
navrh jednoho z partnierdokaze- li tento partner, Ze partnersky vztaakficky netrva

(Novotny, Ivicova, 2014).
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. PRAKTICKA CAST
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7 METODOLOGIE VYZKUMNEHO RESENI

7.1 Hlavni cil:

1. Zjistit, jaky maji lidé postoj k homosexudli& v této souvislosti porovnat postoje u
muzi a Zen.

» Otazky vztahuijici se k tomuto cili: 2, 3, 4, 5768, 9 a 10

7.2 Dalsi cile:

1. Zjistit, co nejvice ovliviuje postoje na homosexualitu u lidi.
o Otézky vztahujici se k tomuto cili: 11, 12, 13 a 14
2. Zjistit, jestli maji lidé stejné postoje na projelrgmosexuality u mua zen.
» Otézky vztahujici se k tomuto cili: 15 a 16
3. Zjistit, jaké maiji lidé postoje k registrovanémutparstvi a adopci u homosexaal

e Otézky vztahujici se k tomuto cili: 17, 18, 19 a 20

7.3 Charakteristika respondenti:

Dotaznikového S&tni se zdastnili respondenti, ktesphovali toto kritérium.
- Respondenti jsou v obdobi rané d#epti (20-35 let)

Pres internetové zdroje bylo vym@mo 55 elektronickych dotaznik z toho 33 Zen a 22
muZi. V tistené forn® vyplnilo dotaznik celkem 50 respondént toho 18 mui a 27 Zen.
Pro zpracovani dat byly vyuzity vSechny vyfig dotazniky. Celkovy @et respondeiit
byl tedy 105.

7.4 Metody Sefeni

Pro vyzkumné Sétni byla zvolena kvantitativni metoda prestictvim dotaznikového

Seteni
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7.5 Vyzkum

Pod pojmem vyzkum rozumime poznavéaohnost v jakékoliv oblasti&dniho oboru, ktery
vede k odhaleni vlastnostigwbdi a podminek jednotlivych zakonitosti. Vyzkum & d
na kvalitativni a kvantitativni. Kvantitativni vyakn pracuje se velkym souborem

responderit. VétSinou se vyuziva metody dotazniku (Bartova, Skd#i605)

7.6 Dotaznik

Kutnohorskéa (2009, s. 41) charakterizuje dotazallo gtandardizovany soubor otazek, jez
jsou pedem upraveny na d&gtém formuldi. Techniku dotazniku charakterizuje
nepitomnost vyzkumnikaipvypliovani dotazniku,/fimerena znalost Segného prosedi

a nezbytnost/@dvyzkumu.

Dotaznik je sotasti této prace jakaitohac. 1

7.7 Charakteristika dotaznikovych polozek

Dotaznik obsahuje 22 otazek, a to 3 otazky tera a ostatni polootgané. Ke konci
dotazniku mohli respondenti uvést dalSi jakykoldzor a pipominku k homosexuatit
Respondenti vybirali pouze jednu odpdiva u polooteienych otazek byla vZzdy moznost

doplnit vlastni odposd’.

Prvni ¢ast dotazniku je zaffena na identifikéeni otdzky a vnimani homosexuality.
V druhéc¢asti jsou zkoumany pocity, které respondenti figciv blizkosti homosexuala
na jejich informovanost v oblasti homosexualityefl ¢ast se soustdila na nazory na

registrované partnerstvi a vychowtichomosexualy.

7.8 Organizace vyzkumného Sdeni

Shkér dat probihal od 27. ledna 2015 do l6ezma 2015, tedy 49 dn Dotaznik byl
uskuté&nén elektronickou i ti&nou formou. Celkem 55 dotaziiikoylo rozeslano na
socialnich sitich. Dotazniky v #&té formeé byly rozdavany na Univerzit Palackého
v Olomouci na Pedagogické fakuly tisttné forn® jsme rozdala celkem 50 dotazéik

7.9 Zpracovani dat

Ziskané udaje byly vyhodnoceny a zpracovany v pddpafi a tabulek. Pro vyhodnoceni

dotazniki jsem pouzila filtry dle pohlavi. ,Ret” predstavuje péet respondeiit kteri
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u konkrétni otazky odpovidali st&jnProcentualni vyjaeni uvadi, jak&ast respondefit
odpowdéla stejre na danou polozku. K vyt¥eni jednotlivych graf a tabulek byl pouZzit
program Microsoft Word 2007 a Microsoft Office Ex@€07.
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8 VYSLEDKY VYZKUMNEHO SETRENI A JEJICH ANA LYZA

Tabulka 1- Pohlavi

Otazka ¢. 1 Vase pohlavi?
LI Zeny MPuc;(;et Celkem 2enyprocentu:/:EIiivyJadreglelkem
Muz 0 40 40 0,00 % 100,00 % 38,10 %
Zena 65 0 65 100,00 % 0,00 % 61,90 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentt 105

Graf 1- Pohlavi

Vase pohlavi ?
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Koment# k otdzces. 1
Graf ¢. 1 se zabyva pohlavirZ celkového p&tu 105 (100 %Yotazovanych respondén
bylo 65 Zen, coZ je 61,90 % a 40 muzoZ je 38,10 %. Skupinathi je tedy mén

pocetna.
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Tabulka2 — Pocity v pitomnosti homosexudl

Otdzka €. 2 Jak se citite v pfitomnosti homosexualné orientovanych lidi?
Odpovéd _ Povi.fet _ ProcentuélniwvyjédFenl'
Zeny | Muzi | Celkem Zeny Muzi Celkem
Dobre 13 4 17 20,00 % 10,00 % 16,19 %
Spise dobre 6 2 8 9,23 % 5,00 % 7,62 %
Neutralné 38 17 55 58,46 % 42,50 % 52,38 %
Spise nepfijemné 8 7 15 12,31 % 17,50 % 14,29 %
Neprijemné 0 7 7 0,00 % 17,50 % 6,67 %
Jind odpovéd 0 3 3 0,00 % 7,50 % 2,86 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentt 105
Graf 2 - Pocity v fitomnosti homosexual
Jak se citite v pfitomnosti homosexualné
orientovanych lidi?
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Koment#& k otazces. 2

Graf¢. 2 popisuje jak se lidé cit pritomnosti homosexu&rorientovanych lidiZ grafuc.
2 lze vyist, Ze lidé se pritomnosti homosexué&norientovanych lidi citi neastji
neutrali, jak uvedo celkem 55 respondent52,38 %), Zoho 38 Zen a 17 mu: Druhou
negastji zvolenouodpowdi bylo dolfe, celkem(16,19 %), zoho bylo 13 Zen a 4 mt.
DalSi moznou odpadi, kterou si mohli respondenti zvolit bylo spis#ie, tuto moznos
zvolilo celkem 8 respondei (7,62 %), z toho 6 Zen a 2 muziefiijemns se \ blizkosti
homosexudl citi celkem 15 respondent(14,29 %), zoho zadna Zena a 7 miu

Nepijemre seciti celkem 7 respondet (6,67 %), z toho jsou vdini muz. Respondenti
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meéli moZnost jiné odpogdi, z toho tuto moznost zvolilo elkového pétu responden 3
muzi, coz je celkem2(86 % ) MuZzi uvedli, Ze se citi divha to spiSe pritomnosti gay.

Tabulka3 — Vniméani homosexuality

Otdzka €. 3 Vnimate homosexualitu jako problém dnesni doby?
Odpovéd _ Pocet _ Procentudlni vyjadreni
Zeny | Muii | Celkem Zeny Muzi Celkem
Urcité ne 29 15 44 44,62 % 37,50 % 41,90 %
Spise ne 30 12 42 46,15 % 30,00 % 40,00 %
Spise ano 5 11 16 7,69 % 27,50 % 15,24 %
Urcité ano 1 2 3 1,54 % 5,00 % 2,86 %
Jind odpovéd' 0 0 0 0,00 % 0,00 % 0,00 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentti 105

Graf 3 — Vniméani homosexuality
Koment# k otazce:. 3
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Graf ¢. 3 je zamiteny, zda lidé vnime homosexualitu winesni dob jako problém
Nejcastji zvolenou odpowdi bylo ukité ne, coz uvedlo dkem 44 dotazovanyc
(41,90 %), zoho 29 Zen a 15 mu. Druhou nejastji zvolenou odpowdi bylo spiSe ne
tuto moznost uvedlo 42 respondientelkem tey (40,00 %), zoho tuto mozost zvolilo
30 Zen a 12 f¥u. SpiSe ano ceem zvolilo 16 respondeit(15,24 %). Z toho bylo 5 Zen
a 11 mua. Celkem Jespondenti (2,86 %) uve moznost wité ano, . toho byli dva muzi
a jedna zenavloznost jiné odpoidi si nevybral Zadny responderit.

Tabulka4 — Homosexualni orientace v rodin
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Otézka & 4 Vadilo by Vam, kdyby ¢len Vasi blizké rodiny byl
’ homosexualné orientovan?
Odpovéd Pocet Procentudlni vyjadreni
Zeny | Muzi | Celkem Zeny Muii Celkem
Vibec nevadilo 24 9 33 36,92 % 22,50 % 31,43 %
Spise nevadilo 23 10 33 35,38 % 25,00 % 31,43 %
Spise vadilo 13 10 23 20,00 % 25,00 % 21,90 %
Velmi vadilo 3 9 12 4,62 % 22,50 % 11,43 %
r'\::z?: dh:ozet 2 1 3 3,08 % 2,50 % 2,86 %
Jind odpovéd 0 1 1 0,00 % 2,50 % 0,95 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentt 105

Graf 4 — Homosexualni orientace v raglin
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Graf¢. 4 popisujezda by respondeinn vadilo, Zeclen jejich blizké rodiny homosexuél
orientovan. U ttb otadzk' byla moznaodpowd vibec nevadilo, tuto moznost zvol
celkem 33 respondéin (31,43 %), z toho bylo 24 zen a 9 niubruhou stejd tak ¢asto
zvolenou odpogdi bylo, spiSe nevadilo, tuto odp&a¥ si vybralo 33 respwdenti (31,43
%). Ztoho 23 Zen a 10 mi. Moznost spiSe vadilgvolilo 23 respondett (21,90 %).
Z toho 13 Zen a 10 mi. Moznost velmi vadilozvolilo celkem 12 respondta (11,43 %),

z toho 3 Zeny 9 mu#. DalSi moznosti bylmemohu se rozhodnout, tuto odpdvzvolili
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celkem 3 respondenti (2,86 % toho 2 zeny a jeden muZeden respondent muz (0,95

zvolil moznost jiné odpaddi, kde uvedl Ze, kdyby to byl muz, tak e

Tabulkab5 — Kiznani homosexualni orientace

Otazka ¢. 5 Stydél/a byste se svému okoli pfiznat homosexualni orientaci?
Odpovéd _ Pocet _ Procentualni zastoupeni
Zeny | Muzi | Celkem Zeny Muzi Celkem
Urcité ne 5 4 9 7,69 % 10,00 % 8,57 %
Spise ne 15 6 21 23,08 % 15,00 % 20,00 %
Spise ano 28 16 44 43,08 % 40,00 % 41,90 %
Urcité ano 16 11 27 24,62 % 27,50 % 25,71 %
Jind odpovéd 1 3 4 1,54 % 7,50 % 3,81 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentti 105

Graf 5 — Riznani homosexualni orientace
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Graf ¢.5 popisuje zda by se lidé stydptiznat svou homosexualni orientaUr¢ité by se
svéemu okoli nestydo priznat homosexualni orientaci responderit
(8,57 %), zzoho 5 Zen a 4 muZzi. MoznospiSene zvolilo 21 respondeint(2000 %),
ztoho 15Z7en a 6 mui& Naproti tomu 44 respondéntzvolilo moZnost spiSe ar
(41,90 %), zoho 28 Zen a 16 mu: Urcité ano zvolilo celkem 27 respondén(®5,71 %,
ztoho 16 Zen a 11 mtz4 respondenti zvol moZnost jiné odpaydi (3,81 %, z toho

jedna Zena 3 muzi, kt&l uvedli, Ze neznaji odpéd na tuto otazki
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Tabulka 6 — Pojem Homofobie

Otazka ¢. 6 SlySel/a jste nékdy pojem homofobie a znate jeho vyznam?
Odpovéd Pocet Procentualni zastoupeni
Zeny | Muzi | Celkem Zeny Muii Celkem
e, ey s [Pl 1231% | 32,50% | 20,00%
homofobie neslysela 8 13 21
Ano slySel/aadokdzu | »5 | g 30 33,85% | 20,00% | 2857%
jej vysveétlit
_Ano slysel/a, ale 29 | 10 39 4462% | 2500% | 37,14%
vyznam slova nezndm
Nejsem si jista/y 6 9 15 9,23 % 22,50 % 14,29 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentt 105

Graf 6 — Pojem homofobie

Komenté& k otazce:. 6

Pojem homofobie nikdy nlySelo 21 respondentu (20,00 %)toho 8 zen a 13 muz

Slysel/a jste nékdy pojem homofobie a znate
jeho vyznam?
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jsem pojem dokaiujej ale vyznam jista/y
homofobie vysvetlit  slovaneznam

neslysela

Oproti tomu 30responderit (28,57 %) uvedlo, Ze pojem homofobie je zna a dokaz
vyswtlit. Z toho 22 Zen a 8 muz 39 respondeit (37,14 %, ztoho 29 Zen a 10 mi:
pojem hanofobie slySelo, aleneumi jej vys¥tlit. Celkem 15responderit (14,29 %),

z toho6 Zen a 9 muZuvedlo moznosinejsem si jisty.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 38

Tabulka 7 — Diskriminace homosexaal

Otdzka €. 7 Myslite, Ze homosexualové jsou diskriminovani?
Y Pocet Procentualni zastoupeni
Odpovéd = = = =
Zeny | MuZi | Celkem Zeny Muzi Celkem
Ne 3 8 11 4,62 % 20,00 % 10,48 %
Spise ne 18 8 26 27,69 % 20,00 % 24,76 %
Spise ano 28 17 45 43,08 % 42,50 % 42,86 %
Ano 14 4 18 21,54 % 10,00 % 17,14 %
Jind odpovéd 2 3 5 3,08 % 7,50 % 4,76 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentti 105

Graf 7 — Diskriminace homosexual

Komenté& k otazce:. 7

Graf ¢.7 popisuje, zda si lidé mysli, Ze jsou homosexgldiskriminovani.Celkem 11

Myslite, 7e homosexualové jsou diskriminovani ?
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responderit (10,48 %)si mysli, :@@ homosexualové nejsou diskriminoy, z toho jsouii
Zeny a 8 muZz Moznost spiSe ne uvedlo 26 respontd@®, 76 %), z toho 18 Zen a 8
muzi. SpiSe anouvedlo 45 respondeint(42,8¢ %), ztoho 28 Zen a 17 muz 18
responderit (17,14 %) uvedlo moznost anctoho bylo 14 Zen a 4 muzi. Moznost ji
odpowdi vyuzilo celkem 5 respondeni{4,76 %, ztoho dw¥ Zeny uvedly, Ze zalezi 1
skupire a 3 muzi, kt& uvedli, Ze zalezi na skuginnebo nafiklad, Ze okoli nemusi veét

Ze sevibec jedna o homosexué

Tabulka 8 — Problematika diskriminace
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. . Myslite, Ze by se o této problematice mélo vice hovofit, aby se
Otazka ¢. 8 e
dalo predejit diskriminaci?
. Pocet Procentualni zastoupeni
Odpovéd = = = =
Zeny | Muzi | Celkem Zeny Muzi Celkem
Ne 1 9 10 1,54 % 22,50% 9,52 %
Spise ne 6 8 14 9,23 % 20,00 % 13,33 %
Spise ano 29 13 42 44,62 % 32,50% 40,00 %
Ano 28 7 35 43,08 % 17,50 % 33,33%
Jind odpovéd 1 3 4 1,54 % 7,50 % 3,81%
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentt 105

Graf 8 — Problematika diskriminace

Komenté& k otazce:. 8

Graf ¢. 8 popisuje, zda si lidé mysli, Ze by sélono homosexuaki vice hovdit, aby se
dalo gredejit diskriminaciMozZnost nezvolilo celkem 10 respondan{9,52 %, z toho 1

Myslite, Ze by se o této problematice mélo vice
hovo¥it, aby se dalo predejit diskriminaci ?
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Zena a 9 muk SpiSe ne uvedlo 14 respondelil3,33 ¥ ), z toho 6 Zen a 8 mu
Nejcastji zvolenou odpowdi bylo spiSe ano, takto odpaiélo 42 respondeit(40,00 %,
ztoho 29 zen a 13 mizMoznost an, zvolilo 35 respondeiit(33,33, %, z toho 28 Zen a
7 muzi. Celkem 4 respondenti (3,81 %) si vybrali mozngisg odpo¥di, z toho jedna
Zenauvedla, Ze si mysli, Ze se 0o homosexudlovai dostaténe, ale panuje hodr
piedsudk a 3 muzi, kdy jeden uve, Ze si nemysli, Ze hoeni mize réco znenit, dalSi

respondentsi mysli, Ze je to mozné a posledni muz uved|,&atvnevi
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Tabulka9 — Vztah kprojevim homosexuality na vejnost

Otéazka ¢. 9 Jaky mate vztah k projevim homosexuality na vefejnosti?
Odpovéd _ Pocet _ Procentualni zastoupeni
Zeny | MuiZi | Celkem Zeny Muizi Celkem
Zaporny 4 12 16 6,15 % 30,00 % 15,24 %
Spise zaporny 24 7 31 36,92 % 17,50 % 29,52 %
Spise kladny 22 15 37 33,85% 37,50 % 35,24 %
Kladny 6 2 8 9,23 % 5,00 % 7,62 %
Jind odpovéd' 9 13 13,85 % 10,00 % 12,38 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentu 105

Komenté& k otazce:. 9

Graf9 — Vztah kprojeviim homosexuality na wejnost

Graf ¢.9 popisuje jaky maji lidé vztah projevim homosexuality na vejnosti. Nejvice

responderit 37 (35,24 9) ma kprojevim homosexuality spiSe klac vztah, z toho si tuto

moznost vybralo 22 Zen a 15 niuZDruhot nepocetrgji zvolenou odpowdi bylo spiSe

Jaky mate vztah k projevim homosexuality na

verejnosti?
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zaporny vztah, tuto moznost zvolilo 31 respondd@8,52 %, ztoho 24 Zen a 7 muz
Moznost zaporny vztah zvolilo celkem 16 respondlgii,24 %, z toho 4 Zeny a 12
muzi. Kladny vztdn uvedlo 8 respondeint(7,62 %),ztoho 6 Zen a dva muzi. Jin
odpowd zvolilo celkem 13 respondeéni(12,38 %, ztoho ne¢astji uvadli neutralni
postoj.
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TabulkalO — NefasgjSi emoce \blizkosti homosexué

Otéazka ¢. 10 Jakou emoci nejéastéji pocitujete v blizkosti homosexuali?
Odpovéd _ Pocet _ Procentualni zastoupeni
Zeny | MuiZi | Celkem Zeny Muzi Celkem
Hnév 0 4 4 0,00 % 10,00 % 3,81 %
Opovrzeni 1 4 5 1,54 % 10,00 % 4,76 %
Strach 0 0 0 0,00 % 0,00 % 0,00 %
Stud 3 2 5 4,62 % 5,00 % 4,76 %
Zvédavost 16 8 24 24,62 % 20,00 % 22,86 %
Rozpaky 22 3 25 33,85% 7,50 % 23,81 %
Radost 2 2 4 3,08 % 5,00 % 3,81 %
Neutralni emoce 20 14 34 30,77 % 35,00 % 32,38%
Jind odpovéd 1 3 4 1,54 % 7,50 % 3,81%
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentti 105

Graf10 - NefastjSi emoce \blizkosti homosexué

Koment#& k otazces. 1C

Graf¢. 10 popisuje jakou lidé n&gsgji pocituji emoci \ blizkosti homosexuéal Nejcastji

lidé vblizkosti homosexual pociuji neutralni emoce, tuto moznost zvolilo celkem

Jakou emoci nejéastéji pocitujete v blizkosti
homosexuall ?
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responderit (32,38 %),z toho 20 Zen a 14 mazDalSi nejastji pocitovanou emoci jso
rozpaky, wozpacich se citi celkem 25 respondef@3,81 %, ztoho 22 Zen a pouzéi-
muzi. 24 respondeft(22,86 %) uvedlo jako n&sEjSi pocit zedavost, toho 16 Zen a 8

muZAi. Poté nasledovala odpfal stud, tuto moznost si vybralo 5 respondef®,76 %,
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ztoho 3 Zeny a dva muzi. ¢ tak 5 respondefit(4,76 %) zvolilo moznost opovrzel
ztoho 1 Zena a 4 muzi. 4 responde 3,81 %)pocituji radost, tuto mozrst zvolili dve
Zeny a dva muzi. OvSem 4 muzi (3,81 %) uvedli, deitjpiji hrév, tuto moznost nezvolil

Zadna zZen. Moznost jiné odpadi zvolili 4 responden (3,81 %),uvedli nagiklad litost a

nechutenstvi.
Tabulkall — Informovanost o homosexualit
Otazka ¢. 11 Kde jste ziskal/a nejvice informaci o homosexualité?
Odpovéd _ Povi.fet _ Procentuélnl'iastoupenl'
Zeny | Muzi | Celkem Zeny Muzi Celkem
Média 36 19 55 55,38 % 47,50 % 52,38 %
Skola 7 5 12 10,77 % 12,50 % 11,43 %
Rodina 5 1 6 7,69 % 2,50 % 571%
Pratelé 14 8 22 21,54 % 20,00 % 20,95 %
Zaméstnani 0 0 0 0,00 % 0,00 % 0,00 %
Jiny zdroj 3 7 10 4,62 % 17,50 % 9,52 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentt 105
Graf 11 — Informovanost o homosexualit
Kde jste ziskal/a nejvice informaci o
homosexualité ?
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Koment# k otazces. 11

Celkem 55 respondent{52,38 %, ztoho 36 Zen a 19 midivedlo, Ze nejvice informaci
homosexualit ziskali zmédii. Druhym nejp&etnéjSim zdrojem jsoipratelé, tuto moznost

zvolilo 22 respondeiit(20,95 %), zoho 14 Zen a 8 muz Tieti nefastjSi moznosti byl
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Skola, pro tuto moznost se rozhodlo 12 resporid€iit,43 %), z toho 7 zen a 5 niuA0
responderit (9,52 %) uvedlo jiny zdroj, z toho 3 Zeny a 7 iuhezi jinymi zdroji Zeny
uvedly knihy a homosexualy samotné a muzi uveddi,ngjspiSe od kazdého trochu.
Rodina jako zdroj informaci byla zvolena pouze I§@s$t(5,71 %), z toho tuto moznost

zvolilo 5 Zen a 1 muz. Nikdo z respondenteuved! jako zdroj informaci zastnani.

Tabulka 12 — Ovlivaéni postoje k homosexualit

Otdzka ¢. 12 Kdo, nebo co nejvice ovlivnil/o Vas postoj na homosexualitu?
Odpovéd _ Pocet _ Procentualni zastoupeni
Zeny | MuiZi | Celkem Zeny Muzi Celkem
Média 14 11 25 21,54 % 27,50 % 23,81 %
Skola 4 2 6 6,15 % 5,00 % 571%
Rodina 6 3 9 9,23 % 7,50 % 8,57 %
Pratelé 25 12 37 38,46 % 30,00 % 35,24 %
Zameéstnani 1 0 1 1,54 % 0,00 % 0,95 %
Sirsi spole¢nost 12 6 18 18,46 % 15,00 % 17,14 %
Jiny zdroj 3 6 9 4,62 % 15,00 % 8,57 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentti 105
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Graf 12 -Ovlivnéni postoje k homosexual

Koment# k otadzces. 12

Kdo, nebo co nejvice ovlivni/o Vas postoj na
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Respondenti a jejich ndzor na hosexualitu byl nejvice ovlivm piateli, jak uvedlo 37
responderit (35,24 %) z toho 25 Ze a 12 mui, Druhou nejastji zvolenou moznosti
byla média, tuto moznost uvedlo celkem 25 respatidétB,81 %, z toho 14 Zen a 11
muzi. 18 respondent(17,14 %) uvedlo, Ze byli ovliwmi SirSi poleinosti, : toho bylo 12
Zzen a 6 muZ Rodina ovliviila pouze 9 respondant8,57 %, ztoho 6 zen a 3 muzi.

Stejny pocet respondeidt tedy 9 (8,57%) uvedlo jiny zdroj. Mezi jiné zdroje uvéll

nagiklad, Ze nikdo je yejich postoji neovlivnil, dvezeny uvedly, & byly ovlivnény pfimo

homosexualyNejmérg byli respondenti ovlivény Skolou, pro tuto moznost se rozho

celkem 6 respondein(5,71 %, z toho 4 Zeny a 2 muzi.

Tabulkal3 — Setkani Bomosexual& orientovanou oscwou

Otazka ¢. 13 Setkal/a jste se osobné s homosexualné orientovanou osobou?
Odpovéd _ Pocet _ Procentualni zastoupeni
Zeny | Muzi | Celkem Zeny Muzi Celkem
Ne 3 1 4 4,62 % 2,50 % 3,81 %
Spise ne 2 2 4 3,08 % 5,00 % 3,81 %
Spise ano 3 2 5 4,62 % 5,00 % 4,76 %
Ano 54 31 85 83,08 % 77,50 % 80,95 %
Nejsem si jisty/a 3 4 7 4,62 % 10,00 % 6,67 %
Jind odpovéd' 0 0 0,00 % 0,00 % 0,00 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentt 105
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Graf 13 - Setkani iomosexudlé orientovanou osob

Setkal/a jste se osobné s homosexualné
orientovanou osobou ?
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VétSina respondeiit tedy 85 (80,95 %) se setkala oséls homosexualé orientovanot

osobou, z2oho 54 Zen a 31 mazCelkem 7 respondein{6,67 %) si nebylo jistych, toho

byli 3 Zenya 4 muzi. Pro moznost spiSe ano se rozhodlo 5 megpd (4,76 %, z toho 3

Zeny a 2 muzi. SpiSe ne uvedli celkem 4 respond8r8iL %, ztoho 2 Zeny a 2 muZ

Celkem 4 respondenti (3,81 %) « homosexudlé orientovanou osobou nesetka toho 3

Zeny a 1 muz.

Tabulkal4 —Homosexualita a ovlivini pratelstv

Pokud je mezi Vasimi prateli nékdo o kom jste zjistili, Ze je

Otazka ¢. 14 homosexual, ovlivnilo to Vase Pratelstvi?
Odpovéd _ Pocet _ Procentualni zastoupeni
Zeny | Muzi | Celkem Zeny Muzi Celkem
Ne 3 1 4 4,62 % 2,50 % 3,81 %
Spise ne 2 2 4 3,08 % 5,00 % 3,81 %
Spise ano 3 2 5 4,62 % 5,00 % 4,76 %
Ano 54 31 85 83,08 % 77,50 % 80,95 %
Nejsem si jisty/a 3 4 7 4,62 % 10,00 % 6,67 %
Jind odpovéd 0 0 0 0,00 % 0,00 % 0,00 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentu 105
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Graf 14 -Homosexualita a ovliwmi pratelstv

Pokud je mezi Vasemi prateli nékdo o kom jste zjistili, zZe je
homosexual, ovlivnilo to Vase Pfatelstvi ?
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Komenté k otazces. 14

VétSina respondefit 85 (80,95 %) uved, Ze zjiSéna homosexualita u jich pritele,
pratelstvi ovliwila, ztoho bylo 54 Zen a 31 mazDruhou nejvice zvolenou moznosti b
nejsem si jisty, tuto moznost zvolilo celkem 7 @sgent (6,67 %), z toho 3 Zeny a 4
muzi. 5 respondetit(4,76 %) zvolilo moznost spiSe anitoho 3 Zeny a 2 mu: SpiSe ne
zvolili celkem 4 respondenti (3,81 , ztoho 2 zeny a 2 muzi. Pouze 4 respond
(3,81 %) uvedli, Ze homosexualni orientace neoulvigjich pratelstvi, : toho byli 3 Zeny

almuz.
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Tabulkal5 - Nazor na homosexital u muzi a Zel

Otézka & 15 Mate stejny nazor na homosexualitu u muztli a Zen napfiklad
’ pfi libani na vefejnosti?
Odbovid Pocet Procentudini zastoupeni
2 Zeny | Muii | Celkem Zeny Muii Celkem
Lesbicky par mi nevadi 11 19 30 16,92 % 47,50 % 28,57 %
Gaysky par mi nevadi 4 1 5 6,15 % 2,50 % 4,76 %
Vadi mi obé moznosti 13 7 20 20,00 % 17,50 % 19,05 %
Neva‘:\'mmi'n"’g;'tje‘j”a 23 | 11 34 3538% | 27,50% | 32,38%
S “"e‘::rr‘]c:;est'i:f/ca' BEM 1 10 | 2 12 1538% | 500% | 11,43%
Jind odpovéd 4 0 4 6,15 % 0,00 % 3,81 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentti 105

Graf 15 -Nazor na homosexualitu u mua zel

Mate stejny nazor na homosexualitu u muzi a
zen napriklad pri libani na verejnosti ?
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Komenté k otdzces. 1E

Nejvice, a to 34 respondé@nt32,38 %), maji stejny nazor na homosexualimuzi i Zen,
takto uvedlo 23 Zen a 11 muDruhou nejastji zvolenou odpowdi bylo, lesbicky par
nevadi, tuto moznost zvolilo celkem 30 responer{@d8,57 %, ztoho 11 Zen a 19 maz
20 respondeiit (19,05 %) zvolilo odposd’ vadi mi ol moznosti, toho bylol3 Zen a 7
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muzi. 12 respondent(11,43 %) uvedlo, Ze se s takovou situaci nesetk&bho bylo 10
Zen a 2 muzi. Moznost gaysky par mi nevadi zvdilesponertit (4,76 %), z toho 4 Zeny
a 1 muz. Celkem 4 respondenti (3,81 %) uvedli jindpowd’, z toho vSechny byly Zeny.

Tabulka 16 — Nazor spafeosti na homosexualitu u miua Zen

Otézka & 16 Myslite, Ze vefejnost vnima stej’ne homosexualitu u obou
pohlavi?
.Y Pocet Procentudini zastoupeni
Odpovéd = = = =

Zeny | Muzi | Celkem Zeny Muzi Celkem

Myslim, Ze ano 6 6 12 9,23 % 15,00 % 11,43 %
Myslim, Ze lesbické pary

jsou spolecnosti vnimany | 48 26 74 73,85 % 65,00 % 70,48 %

lépe

Myslim, Ze gayské pary
jsou spolecnosti vnimany | 3 3 6 4,62 % 7,50 % 571%
lépe

Myslim, Ze ne, ale nevim,
zda spolecnost
vnima lépe muzskou, 8 4 12 12,31 % 10,00 % 11,43 %
nebo Zenskou
homosexualitu

Jind odpovéd 0 1 1 0,00 % 2,50 % 0,95 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentt 105
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Graf 16— Nazor spolénosti na homosexualitu u mua Zel

Myslite, Ze verejnost vnima stejné homosexualitu u
obou pohlavi ?
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V¢étSina respondeif celkem tedy 74 (70,48 %) si mysli, Ze spobst vnima lesbické pa
|épe. Ztoho bylo 48 Zen a 26 mz12 respondent (11,43 %) si mysli, Ze spairost
vhima homosexualitu u obou pohlavi stgje toho 6 Zen a 6 mu: Pro moZnost myslin
Ze ano, ale nevim zda sp&test vnima lépe muzskou, nebo Zenskou homosexissd
rozhodlo 12 respondehn(11,43 %), z toho 8 Zen a 4 muklejmeére pocetnou skupinou

responderit (5,71 %) byli 3 Zeny a 3 muzi, kfgsou toho nazoru, Ze spof®st vnimé

gayské pary Iépe. 1 responder,50 %) uvedl jinou odpasd’ a to:nevim
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Tabulkal7 —Nazor na registrované partner:

Otdzka ¢. 17 Jaky je Vas nazor na uzavirani registrovaného partnerstvi?
. Pocet Procentualni zastoupeni
Odpovéd = =
Zeny | Muzi | Celkem Zeny Muzi Celkem
Kladny 30 10 40 46,15 % 25,00 % 38,10 %
Spise kladny 19 12 31 29,23 % 30,00 % 29,52 %
Spise zaporny 4 2 6 6,15 % 5,00 % 571%
Zaporny 4 5 9 6,15 % 12,50 % 8,57 %
Nevim nedokazu | o | 4, 15 769% | 2500% | 14,29%
odpovédét
Jind odpovéd 3 1 4 4,62 % 2,50 % 3,81 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentt 105

Graf17 — N&zor na registrované partnerstvi

Jaky je Vas nazor na uzavirani registrovaného
partnerstvi ?

50,00 %
45,00%
40,00 %
35,00%
30,00%
25,00%
20,00%
15,00% H Celkem
10,00%

5,00%

0,00%

B Zeny

m Muii

Kladny Spise Spise Zaporny Nevim Jina
kladny zaporny nedokaiu  odpovéd
odpovédét
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Z celkového potu dotazovanych ma . responderit (38,10 %) kladny rzor na
registrované partnerstvi toho 30 Zen a 10 muZz SpiSe kladny vztauvedlo celkem 31
responderii (29,52 %) ztoho 19 Zzen a 12 muz 15 respondeit (14,29 %) uvedl
moznost nevim, nedokazi odpakt, z toho bylo 5 Zen a 10 mtz9 respondeiit(8,57 %)
uvedli zaporny vztah, toho byli 4 Zeny a 5 muzu. Celkem 6 respondl(5,71 %) zvolilo
moznost spiSe zaporny vztaltoho byli 4 Zeny a 2 muZzi. MoZnost jiné odpdizvolili

celkem 4 respondenti (3,81, z toho 3 Zeny & muZ. Jejich nazor bykpvazri neutralni.
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Tabulkal8 — Registrované partnérsa adopc

Otézka & 18 Mél by podle Vas mit par v reglstr'ovanem partnerstvi pravo
na adopci?
.Y Pocet Procentudlni zastoupeni
Odpovéd = = = =
Zeny | Muzi | Celkem Zeny Muzi Celkem
Ano 22 9 31 33,85% 22,50 % 29,52 %
SpiSe ano 20 9 29 30,77 % 22,50 % 27,62 %
SpiSe ne 9 9 18 13,85 % 22,50 % 17,14 %
Ne 12 10 22 18,46 % 25,00 % 20,95 %
Jind odpoveéd 2 3 5 3,08 % 7,50 % 4,76 %
Celkem 65 40 105 100,00 % | 100,00% | 100,00 %
Celkem respondentt 105

Graf 18 — Registrované partnerstvi a adopce

Mél by podle Vas mit par v registrovaném
partnerstvi pravo na adopci ?
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Moznost ano zvolilo celkem 31 responde(®9,52 %, ztoho bylo 22 Zen a 9 mZSpiSe
ano zvolilo celkem 29 respondénf27,62 %, ztoho bylo 20 Zen a 9 mtzCelkem 2z
responderii (20,95 %) volilo mozZnost ne, z toho bylo 12 Zanl0 mua.SpiSe ne zvolilc
18 respondeiit(17,14 %, z toho 9 Zen a Buzi. MoZnosti jiné odposdi vyuzZilo celkem
5 respondeiit (4,76 %) ztoho 2 Zeny, které uvedly/zhledem k tomu, Ze je spuststic
bez rodin a mnal homosexualni pary by se ® dokazaly |épe postarat nez mnokér
rodiny, nebo rodi samozivitel, anc- ale naSe spalacst na to je&t nen pripravena a
druhd Zena uvedlatemam na to vyhr&ny nazo a 3 muzi, kt& uvedli napiklad, Ze a

splréni ukitych socialnich podminek a kvalitniho zazemi.
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Tabulkal9 —Registrované partnerstvi agpounska pee

X . Byl/a byste proto, aby mohli partnefi v registrovaném
Otazka ¢. 19 f ey . L sy
partnerstvi mit dité ve spolec¢né péstounské péci?
.Y Pocet Procentualni zastoupeni
Odpovéd = - S -
Zeny | Muzi | Celkem Zeny Muzi Celkem
Ano 25 10 35 38,46 % 25,00 % 33,33 %
Spise ano 17 10 27 26,15 % 25,00 % 25,71 %
Spise ne 9 11 20 13,85 % 27,50 % 19,05 %
Ne 13 9 22 20,00 % 22,50 % 20,95 %
Jind odpovéd 1 0 1 1,54 % 0,00 % 0,95 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentu 105
Graf19 —Registrované partnerstvi &gpounska pée
Byl/a byste proto, aby mohli partnefi v
registrovaném partnerstvi mit dité ve
spolecné péestounskeé péci ?
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Celkem 35 responden{33,33 %) je pro to, aby partiwv registrovaném partnerstvi mol

mit dit ve spoléné mstounské p&, ztoho bylo 25 Zen a 10 mwZMoznost spiSe ar

zvolilo celkem 27 respondant(25,71 %, ztoho bylo 17 zen a 10 mzMoznost ne

zvolilo 22 respondeiit (20,95 %) z toho bylo 13 Zea 9 mu&. Opowd’ spiSe ne zvolile
celkem 20 respondani(20,95 %, ztoho 13 Zen a 9 muz Jedna Zena (0,95 %) zvol

moznost jiné odpadi a uvedla, Ze ne
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Tabulka 20 — Vychovadti homosexualy

Otazka ¢. 20 Co si myslite o vychové déti homosexualy?
o Pocet Procentualni zastoupeni
Odpovéd = - S .
Zeny | Muzi | Celkem Zeny Muzi Celkem
Nevidimvtomzadny |, | 28 26,15% | 27,50% | 26,67%
problém
Myslim, Ze je to v
poradku, ale za 23 9 32 35,38 % 22,50 % 30,48 %
urcitych podminek
Nelibi se mi to 18 11 29 27,69 % 27,50 % 27,62 %
R - | s 13 769% | 2000% | 12,38%
tom
Jind odpovéd 2 1 3 3,08 % 2,50 % 2,86 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentt 105

Graf 20 — Vychova &i homosexualy

Co si myslite o vychoveé déti homosexualy ?
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Nejcéastji uvedenou odpasdi bylo, myslim, Ze je to poradku, ale za ditych podminek
Tuto moznost zvolilo celkem 32 respondei(80,48 %, ztoho bylo 23 Zen a 9 mtz
Celkem 29 respondeant(27,62 %)uvedlo nesouhlas, zvolili odp&¥ nelibi se mi to
ztoho bylo 18 Zen a 11 muZTreti nefastjSi odpowdi bylo, nevidim tom Zadny
problém, tuto mozZnost zvolilo 28 respondeli26,67 %, ztoho 17 Zen a 11 maz 13
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responderit (12,38 %) o této &ci negremysleli, ztoho bylo 5 Zen a 8 muz Celkem &
respondenti (2,86 %gyvolili moznost jiné odposdi. Ztoho dw¥ Zeny, které uvedl
myslim, Ze v mnohgiipadech je to problematické,yslim, Ze caso dokazou diti
poskytnout lepS p&i, jak jeho skuténi rcdice (nap v pripact adcpce). Vice si této
moznosti vazi. Druha Zena uvedl:ozhodr to neni v ptddkua jeden ruz, ktery uved! :

podle n& je to nepirozené a neni to dobré prétd

Tabulka 21 — Sexualni orientace

Otazka ¢. 21 Jste homosexual?
Odpovéd _ Pc:s‘fet _ Procentuélnl'vz.astoupem'
Zeny | Muzi | Celkem Zeny Muzi Celkem
Ano 0 2 2 0,00 % 5,00 % 1,90 %
Ne 65 38 103 100,00 % 95,00 % 98,10 %
Nechci uvadét 0 0 0 0,00 % 0,00 % 0,00 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentt 105
Graf 21 - Sexualni orientace
Jste homosexual ?
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Na otazku jste homosexual odgdwlo ne celkem 103 respondér(98.10 %, z toho bylo
65 Zen a 38 muiz Zcelkového potu 105 respondeiit byli dva muzi homosexuélr

orientovanych. Nikdo rezponderit nevyuzil moznosti nechci uvéc
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Tabulka22 — Sexualni zkuSenosbsobou stejného pohl:

Otdzka €. 22 Mate Vy sdm bezprostiedni zkuSenost s osobou stejného pohlavi
Odpovéd _ Pocet _ Procentualni zastoupeni
Zeny | Muzi | Celkem Zeny Muzi Celkem
Ano 9 5 14 13,85 % 12,50 % 13,33 %
Ne 53 34 87 81,54 % 85,00 % 82,86 %
Nechci uvadét 3 1 4 4,62 % 2,50 % 3,81 %
Celkem 65 40 105 100,00 % 100,00 % 100,00 %
Celkem respondentt 105

Graf22 - — Sexualni zkuSenosbsobou stejného pohl:

Mate Vy sam bezprostredni zkuSenosts osobou
stejného pohlavi ?
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V¢étSina respondei tedy 87 (82,86 %) uvedlo, Ze nikdy n#inbezprostedni zkuSeno:s
sosobou stejného pohlavi toho bylo 53 Zen a 34 maz 14 respondeit (13,33 %)
uvedlo, Ze Ano. Moznost nechci uwhavolili 4 responden (3,81 %) :toho 3 Zeny a 1

muz.
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Respondenti néli moznost uvést jakékoliv své nazory afipominky k homosexuali€.
Respondent. 1:

.Nemyslim, Ze naSe spdlest je schopna odprostit se odedsudk a nevnimat jinou

sexudlni orientaci jako problém. “
Respondent. 2:

,0sobn¢é moc nesouhlasim s akcemi typu gay parady, z td@kodd, Ze jsou gayové a
lesbicky ukazovani az mooghnar ve svych rolich. Myslim tim, Ze to davaji az mac n
odiv, coz u méhtolerantnich lidi miZze vzbuzovat odpor./7tle mi proto, Ze siémito
akcemi spiSe Skodi.”

Respondent. 3:

.Homosexualita mi mezi @na pohlavimi nevadi, pokud jsou lidé takias$ni, geji jim

to a nedivam se n&s opovrzenim. “
Respondent. 4.

-Mam wvici tomuto tématu liberalni postoj, v adopéi,péstounské pg@ nemam jednotny

nazor, ale utite jsem proti, aby si homosexualové vlas#ti dejakym zgsobem tvali. *
Respondent. 5:

,V otdzce homosexuality mam docela jedn@myanazor, muzskou jednoziné odmitam,
Zenska mi nevadi, ale kdyz se s takovymi lidmasetkejsem k nim nijak nesnasenlivy,

jenom je mi toseba nesympatickeé. “
Respondent. 6:

-Myslim si, Ze nezijeme v déllruhé svtové valky a podobnych dob a nezijeme v Keltu
a VIad totalitnich rezind kde se tito lidé zaviraji deexeni a zabijeji se. #ijlnesouhlas s

homosexualnimi muzi ggste mj vnitni pocit. “
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DISKUSE

Pro svou bakaldkou praci jsem si zvolila téma homosexualita Ziguun lidi v obdobi
rané dos@losti. Je velice zajimavé zkoumat postoje lidirété mensig. Nyni se

pokusim shrnout, zda jsem dosahla svydnhaibopsat jejich vysledek.

Hlavnim cilem mé prace bylo zjistit, jak se lidévali na homosexué&orientované
jedince a v této souvislosti porovnat postoje tnazzen. Dale jsem cha zjistit, co

nejvice ovliviuje postoje na homosexualitu a jestli spotest vnima steghhomosexualitu
muzi a Zen. V neposlednfadk jsem také chta zjistit, jaké maji lidé postoje
Kk registrovanému partnerstvi a vyckakti homosexualy. Odp@di jsem od respondeint
ziskavala progednictvim kvantitativni metody, dotazniku. Tuto ookt jsem zvolila,
protoze si myslim, Ze je pro mladeé lidi négjazlivejSi. Dotazniko¥ Seteni bylo provedeno

na internetu a na Pedagogické fakWhniverzity Palackého v Olomouti.

Z vysledka mé praktickésasti vyplyva, Ze pohledétSiny respondefitna homosexualy je
spiSe neutralni, c&oliv muzi byli ¢asgji negativrejSi nez Zeny a to té&#h ve vSech
piipadech. Naipklad k homosexuakt vrodineé by meli muzi oproti Zenam spiSe
negativni postoje. Mnohem vice niufivedlo, Ze vnima homosexualitu jako problém
dnesni doby. V celkovém vysledku vSak lidé homoaétw toleruji nebo ji nevnimaji a
vzbuzuje v nich z&davost. Zjistila jsem, Ze lidé jsou ve svém nazeauhomosexualitu
nejvice ovlivieni prateli a velky podil maji také média. Zde byly odgadivmuzi a Zen
témef na stejné drovni. &kteri respondenti uvedli, Ze je ovlivnilitimo homosexuélové.
Nejvice informaci o homosexudlitdle mého vyzkumu, lidé ziskali z médii. Ke stejné
odpowdi na otazku kde lidé ziskavaji nejvice informachamosexualit ve své praci
Homosexualita z pohledu heterosexu@losla Alena Jindova. Popisuje také, Ze tato
skut&nost je smutna, jelikoZ tyto informace jsou nepédiwé. Podle mého nazoru by se
homosexualit m¢lo vice wnovat i napiklad na stednich,¢i zakladnich Skolach také
proto, Ze ¥tSina respondefituvedla, Ze si mysli, Ze jsou homosexualoveé diskiovani a
Ze pokud by se o homosexualitice hovéilo, bylo by teba mozné této diskriminaci
piedejit. Spousta respondéntaké uvedla, Ze pojem homofobie slySeli, ale riejen
vyswetlit. Nekolik respondenit uvedlo, Ze pojem homofobie umi vy#it, avSak uvedena

! Dotaznik viz. Biloha 1 a Zadost o povoleni vyzkumnéhdeetviz. Riloha 2
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vyswtleni nebyla vzdy spravna. Myslim, Ze pokud se mbsexualié bude vice howt,
znamena to pro nasi spéimst prospSnou ¥c. Lidé by si mili uvédomit, Ze
homosexualita je zcelafippzena. Vysledekietiho cile byl pro & velmi zajimavym.
Zanxtila jsem se na to, zda lidé vnimaji stegraye a leslsky. Lidé nefasgji uvedli, Ze
homosexualitu vnimaji u obou pohlavi stejiivSak \&tSina respondefitsi mysli, ze
spol&nost vnima lépe lesbické pary. Z vyzkumu také vyply, Ze lidé maji kladny vztah
k registrovanému partnerstvi. Z dotazovanych redeofi vétSina uvedla, Ze nemaji
problém ani s adopci, ani s vychovattichomosexualy, coz vychazelo z posledniho cile.
Tuto odpoed jsem @ekévala, vzhledem ktomu kolikétd je nagiklad v dtskych
domovech. Praytato skuténost podle mého nazoru respondenty nejvice noligla.
Z tohoto divodu si myslim, Ze je velmi smutné, Ze dvojice heexwah spol&né

nemohou dit adoptovat. Doufam, Ze tomu bude jednou jinak.
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ZAVER
Bakal&ska prace se zajimala o to, jaky maji pohled nadsexualitu lidé v obdobi rané

dosglosti.

Bakal&ska prace byla roztena nacast teoretickou a praktickou. Teoretickast byla
zameérena na sexualitu samotnou, kde byly popsany zaklsekualni aspekty, zakladni
determinanty lidského sexuélniho chovani, byla pppshomosexualita jako takova,
homosexualita muze a Zeny, homosexualni identdikac neposlednifadé historie

homosexuality a zakladni informace o registrovapaninerstvi.

7 v Z

Praktick&cast byla vytvéena na zaklad provedeného kvantitativniho geni, kdy jsem
definovala cile, které byly pomoci metody dotaznikalizovany. Hlavnim cilem bylo
zjistit pohled mladych lidi na homosexualitu a wt&ouvislosti srovnat nazory mua

Zen. Tento cil mze byt povazovan za sgimy.

Prinosem této prace je zjiti, Ze respondenti, kiese @&astnili dotaznikového e,
maji k homosexualit spiSe kladny postoj. Mezi muzi a Zenami se vyskaf malé
odliSnosti v nadzorech, n#iglad u otazek, které se zaravaly na rozdilnost vnimani gay

a lesbéek. Muzi byli vice skeptii, pokud se jednalo o vychovgtdhomosexualy

Tato prace riize byt vyuzita a finosna napklad pro samotné homosexualy, aby zjistili,
jak je mlada spotmost vnima. DalSim ifnosem této prace mohou byt informace o
homosexualit, které byly popsany. Bakdkka prace rnize byt také pouzZita ve
vzklavacich institucich, jako vyukovy materidl jak pstudenty, tak pro pedagogy.
RovnéZz mize poslouzit k zamySleni pro kohokoliv, Ze vSicliaé jsou stejni, bez ohledu

na sexualni orientaci.
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PRILOHA P | DOTAZNIK

Dotaznik na téma: Homosexualita z pohledu lidi v atobi rané dosglosti

Vazené respondenti,

obracim se na Vas s prosbou o vypinkratkého dotazniku, ktery poslouzi jako podklad
pro bakaléskou praci na témélomosexualita z pohledu lidi v obdobi rané dtsgti.
Prosim o pravdivé odpeédi na otazky. Wast ve vyzkumu je zcela anonymni a

dobrovolna.
Predem dkuji za spolupréci.

Studenka porodni asistence na Ustavu zdravotnick§dma Univerzi# ToméaSe Bati ve
Zling.
1. Pohlavi

a) Muz

b) Zena

2. Jak se citite v pitomnosti homosexual®@ orientovanych lidi?
a) Dobre
b) SpiSe dote
c) Neutralre
d) Spise nefjjemns
e) Nepijemns

) N T U T OO U SO

3. Vniméate homosexualitu jako problém dnesni doby?
a) Urcité ne
b) SpisSe ne
c) SpisSe ano
d) Ur¢ité ano

4. Vadilo by Vam, kdyby ¢len Vasi blizké rodiny byl homosexual# orientovan?
a) Vibec nevadilo
b) SpiSe nevadilo
c) SpiSe vadilo

d) Velmi vadilo



e) Nemohu se rozhodnout
5. Styd€l/a byste se svému okoliifiznat homosexualni orientaci?
a) Urcité ne
b) SpisSe ne
c) SpisSe ano
d) Ur¢ité ano

6. SlySel/a jste Bkdy pojem homofobie a znate jeho vyznam?
a) Ne, nikdy jsem pojem homofobie neslySel/a
b) Ano slySel/a a dok&zu jej vystlit
c) Ano slySel/a , ale vyznam slova neznam
d)

7. Myslite, Ze homosexudlové jsou diskriminovani?
a) Ne
b) SpisSe ne
c) Spise ano
d) Ano

8. Myslite, Zze by se o této problematice #o vice hovdit, aby se dalo redejit
diskriminaci?

a) Ne

b) SpiSe ne

c) SpiSe ano

d) Ano



9. Jaky mate vztah k projevim homosexuality na véejnosti?
a) Zaporna
b) SpiSe zaporny
c) SpiSe kladny
d) kladny

10. Jaké emoce népstéji pocit’ujete v blizkosti homosexuai?
a) Hnev
b) Opovrzeni
c) Strach
d) Stud
e) Zvédavost
f) Rozpaky
g) Radost
h) Neutralni emoce

) JiNE.eeieieie,

11. Kde jste ziskal/a nejvice informaci o homosexlits?
a) Média
b) Skola
c) Rodina
d) Pratele
e) Zanmgstnani

f) Jdiny zdroj.........ccoooii.

12. Kdo, nebo co nejvice ovlivnil/lo Vas postoj naomosexualitu?
a) Média
b) Skola
c) Rodina
d) Pratele
e) Zamgstnani
f) Sirsi spolénost
g) Jiné.....................



13. Setkal jste se osolins homosexuéld orientovanou osobou?
a) Ne
b) SpisSe ne
c) SpiSe ano
d) Ano
e) Nejsem si jisty/a
D)
14. Pokud je mezi VaSimi pateli nékdo o kom jste zjistil, Ze je homosexual, ovlivnilo
to VasSe ratelstvi?
a) Ne, neovlivnilo
b) SpiSe neovlivnilo
c) Spise ovlivnilo
d) Ano, ovlivnilo
e) Mezi mymi grateli nikdo takovy neni

) TR

15. Mate stejny nazor na homosexualitu u mu¥ a Zen, nagfiklad p¥i libani na
vei‘ejnosti?

a) Lesbicky par mi nevadi

b) Gaysky par mi nevadi

c) Vadi mi ol& moznosti

d) Nevadi mi ani jedna moznost

e) S uvedenou situaci jsem se nesetkal/a
D)

16. Myslite, Ze véejnost vnima stejré homosexualitu u obou pohlavi?
a) Myslim, Ze ano
b) Myslim, Ze leshické pary jsou spétmsti vnimany Iépe
c) Myslim, Ze gayské pary jsou sp&@sti vnimany Iépe.
d) Myslim, Ze ne, ale nevim, zda spwgiest vnima lIépe muzskou, nebo Zenskou

homosexualitu



17. Jaky je V&S nazor na uzavirani registrovanéhogstnerstvi?
a) Kladny
b) Spise kladny
c) SpiSe zaporny
d) Zéaporny
e) Nevim, nedokdzu odpéuét

f)

18. Mél by podle Vas mit par v registrovaném partnerstvipravo na adopci?
a) Ano
b) SpiSe ano
c) Spise ne
d) Ne

e)

19. Byl/a byste proto, aby mohli partn& v registrovaném partnerstvi mit dité ve
spolané péstounské péi?

a) Ano

b) SpiSe ano

c) Spise ne

d) Ne

e)

20. Co si myslite o vychavdéti homosexualy?
a) Nevidim v tom Zadny problém
b) Myslim, Ze je to v ptadku, ale za ditych podminek
c) Nelibi se mito
d) Nepemyslela jsem o tom

e)

21. Jste homosexuél?
a) Ano
b) Ne
c) Nechci uvadt



22. Mate vy sdm bezprogtedni sexualni zkuSenost s osobou stejného pohlavi?
a) Ano mam

b) Ne nemam

c) Nechci uvadt

Mimo uvedené otazky ocenim jakykoliv V&S nazor membsexualitu, pokud Vas jest
néco napadne k tomuto tématu, prosim,dieemi to.

Dekuji.
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