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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Práce splňuje základní formální náležitosti.
Ačkoli mnohokrát zpracované téma v názvu práce příliš nenapovídá tomu, že by se mohlo jednat o zajímavou a originální práci, domnívám se, že se autorce podařilo napsat kvalitní, zajímavý a čtivý text (s ohledem na požadavky kladené na tento typ prací). V teoretické části oceňuji především to, že autorka analyzuje a stručně předkládá čtenáři výsledky jiných provedených šetření v oblasti volného času, čímž vhodně obohacuje jinak obecně známou teorii.
V praktické části autorka prezentuje výzkum v oblasti volného času seniorů v Přerově. Dotazník vlastní tvorby není příliš praktický pro statistickou analýzu a zařazené možnosti odpovědí lze považovat za diskutabilní (neočekávali zde senioři i jiné možnosti, než byly v nabídce?). Autorce se každopádně podařilo z dotazníku získat zajímavá a bohatá zjištění, která podrobně prezentuje a snaží se interpretovat. Na práci vidím jako problematický fakt, že šetření mohlo být od začátku navrženo strategicky tak, aby analýza mohla být rychlejší, jednodušší a přehlednější při prezentaci.


	Otázky k obhajobě:
Nabízí se pro Vaši práci nějaké konkrétní využití v praxi?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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