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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

     Autorka cituje podľa klasickej citačnej normy (ČSN ISO 690 a ČSN ISO 690-2) , nie podľa doporučenej APA (Citační styl Americké psychologické asociace, ktorý je najčastejšie používaným citačným štýlom v spoločenských vedách (psychológii, sociológii, antropológii, pedagogike  a i.).
     Cieľ práce je formulovaný veľmi všeobecne a nekonkrétne ako zisťovanie názorov študentov. Zisťovanie názoru je vysoko odborná záležitosť, skutočný názor každého jednotlivca nemusí byť verejne prejavovaný a môže byť skrytý hlboko v mysli každého človeka. Zistiť skutočný názor na nejakú skutočnosť môže byť úloha pre skúseného psychológa, (menej často i sociológa  na rozdiel od merania postojov). Konkrétne osoby môžu z určitých čisto utilitárnych spoločenských príčin presadzovať aj iné názory ako skutočne zdieľajú.
     V práci chýba vymedzenie základných pojmov (deti, mládež, kriminalita, rola príp. funkcia rodiny, sociálna patológia a i. ). Rozvodovosť , neúplná rodina, „svízelné“ životné situácie vo vzťahu ku kriminalite nepredstavujú kauzalitu! Príčinnosť je forma pôsobenia, kedy jav, nazývaný príčinou, vyvoláva nevyhnutne alebo zákonite za určitých podmienok  jav, ktorý sa nazýva následok. V prípade predloženej práce (kap. Príčiny kriminality) ide o pravdepodobnosť a jej stupeň, ktorý mohla autorka zisťovať, porovnávať, analyzovať a pod.
     Autorka v tabuľkách štatistických dát neuvádza pôvod (prameň).

     Analýza a interpretácia získaných dát predstavuje veľmi zjednodušené a povrchné spracovanie, ktoré nezodpovedá požiadavkám kladeným na bakalársku záverečnú prácu.

     Literatúra je vyberaná náhodne, bez zaujatia kritického pohľadu autorky.

     Zisťovať účinnosť prevencie kriminality je neobyčajne náročné, naviac bez konkretizácie druhu prevencie a metód merania účinnosti. 

     Konštrukcia dotazníka a formulácia otázok sú veľmi zjednodušené, neznesú prísnejšie posudzovanie, rovnako ako ani ich spracovanie formou farebných grafov.

     Odporúčam autorke: 
1. uskutočniť dôkladnejší výber literatúry a jej kritiky, 
2. prepracovať  formuláciu cieľov aj hypotéz, 
3. skonštruovať nový dotazník, príp. použiť niektorý z existujúcich (možno aj štandardizovaných) a 
4. uskutočniť nové zisťovanie (zber dát), 
5. podrobnejšie spracovanie (nie popisné, ale analytické), s využitím minimálne testovania významnosti nameraných rozdielov pri triedení druhého stupňa, 
6. rovnako odporúčam  prepracovať (na základe nového zisťovania) závery a odporúčania pre prax.
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