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ABSTRAKT

Cilem prace ,,Nazory gayl na registrované partnerstvi“ je ziskat informace pfimo od ho-
mosexualné orientované minority ¢eské spolecnosti.

V roce 2006 byl schvalen zakon o registrovaném partnerstvi, je to tedy vice nez osm let,
co plati. Proto tém¢t jedna generace gayu jiz dospéla v dobé¢ platnosti tohoto zakona. Osm
let Zivota této minority v jiném spolecenském prostiedi se mize jevit jako kratka doba na
n¢jakou bilanci, ale neni to tak zcela pravda.

Teoreticka Cast prace se zabyva jednak historii homosexuality, jednak schvalovacim pro-
cesem zakona o registrovaném partnerstvi a v neposledni fadé i dobou jeho platnosti.

Prakticka ¢ast diplomové prace interpretuje ziskané informace pfimo od gayu o jejich
zivoté ,,s timto zakonem*. Informace o znalostech homosexuali v oblasti registrovaneho
partnerstvi, ziskané v praktické ¢asti prace, mohou byt uZite¢né zejména pro uplatnéni
v oboru socialni pedagogiky. Vysledky priizkumu mohou vice napoveédét i o tom, jak dule-
Zitym tématem komunity je otazka moznosti uzavieni manzelstvi dvou stejnopohlavnich

osob a adopci déti témito pary.

Kli¢ova slova:
Homosexualita, gay, LGBT minorita, coming out, registrované partnerstvi, pary stejného

pohlavi, sexualita



ABSTRAKT
The aim of my work ,, Opinion of the gay community of the registered partnership® is to

get information from the homosexually oriented minority of the Czech society.

In 2006 the act about registered partnership came into force. Now it has been valid for
more than eight years. Almost one generation of the gay community grew up after this act
became valid. It can be said that this period of eight years is really short, but | disagree.

The theoretic part of my thesis is focused on the history of homosexuality, the process of

validation of the act about registered partnership and also on the time of its validity.

The practical part interprets the information gathered from the gay community, related to
its life with this act. The information can be used in the area of social pedagogy.

The results of my research can give information about the most important topics of the
homosexual community which is the possibility of marriages and the possibility of adop-

tion.

Key words:

Homosexuality, gay, LGBT minority, coming out, registered partnership, couples of the

same sex, sexuality.
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UvoD

Socialni pedagogika se mimo jiné zabyva také zivotem minoritnich ¢asti spole¢nosti.
Jednou z téchto minorit je i LGBT minorita. Zkratka LGBT oznacuje lesby, gaye, bisexué-
ly a transgender osoby.

V roce 2006 byl schvalen zékon o registrovaném partnerstvi, je to tedy osm let, co plati.
Skoro jedna generace gayu jiz vyrostla v dob¢€ platnosti tohoto zdkona. Osm let Zivota této
minority v jiném spolecenském prostredi se muze jevit jako kratka doba na néjakou bilan-
ci, ale neni to tak zcela pravda. Zivot v globalizovaném svété je rychlejsi a piekotngjsi
svym vyvojem. Diive bylo tfeba vice Casu k tomu, aby bylo mozné stanovit n&jaké zavéry.

Tato diplomova prace se pokusi ziskat informace ptimo od gayl o jejich zivoté ,,s timto
zakonem*®. Také informace o znalostech homosexualti v oblasti registrovaneho partnerstvi
mohou byt nejen uziteCné, ale i zajimavé. Vysledky prizkumu mohou vice napovédet
I 0 tom, je-li komunita pfipravena na zavedeni snatkd a adopci déti.

Diplomova préace si klade za cil popsat a definovat nazory a pfijeti registrovaného part-
nerstvi mezi gayi.

V (Uvodni kapitole stru¢né vydefinuji pojmy homosexualita, homosexudalni orientace, ¢i
homosexudlni chovani. Dale pak stru¢né charakterizuji ptistup k homosexualité v riznych
spole¢nostech svéta, zejména pristup v Evropé.

V dalSim dile teoretické ¢asti se bude zabyvat pfistupem vétSinové spolec¢nosti a ho-
mosexualité piimo v Ceské republice. Pijde o pohled na vniméani majoritni spole¢nosti
k problematice homosexuality a proces postupného akceptovani odlisné sexualni orientace
v Ceské republice. Z historického pojimani rozdilnosti, tedy trestani a sankcionovani, az po
konec¢nou legalizaci homosexuélniho jednani a zakonem umoznéného souziti dvou osob
stejného pohlavi. Tedy umoznénim a pfijeti institutu registrovaného partnerstvi podle z&-
kona 115/2006 Sh. — Z&kona o registrovaném partnerstvi.

Druha kapitola se bude zabyvat jiz postoji samotnych gayt k tomuto zakonu. Pokusi se
zmapovat zivotni styl homosexualli v nasi spole¢nosti a jejich pfinos jako minoritni komu-
nity. Zmapuje zpisoby Zivotniho stylu pfed schvélenim zdkona a po ném. Pojmenuje zpa-
soby partnerského souZiti mezi gayi v dne$ni demokratické spole¢nosti. Popise zakladni
teze kolem vzniku zékona o registrovaném partnerstvi v Ceské republice. Zmini se o nej-
dilezitéjSich oblastech, kterymi upravuje zakon pravé souziti lidi stejného pohlavi. V ne-
posledni fadé zde uvedu aktudlni statistiky o poctu registraci na zakladé tohoto zakona,

tedy jeho vyuzivani homosexualni minoritou.


http://cs.wikipedia.org/wiki/Lesba�
http://cs.wikipedia.org/wiki/Gay�
http://cs.wikipedia.org/wiki/Bisexualita�
http://cs.wikipedia.org/wiki/Bisexualita�
http://cs.wikipedia.org/wiki/Transgender�
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Praktickd c¢ast diplomové prace pak pomoci vyzkumu na vzorku respondenti -
— homosexualné orientovanych jedincti — chce analyzovat znalosti gayii o registrovaném
partnerstvi. Zejména se zaméfi na ziskani dat, zda maji gayové o institut registrovaného
partnerstvi zajem a zda je tedy zakon 115/2006 Sb. aplikovan a jaky kladou homosexualo-
vé vyznam moznosti legalniho souziti pro jejich bézny zivot. Také se zaméti na konkrétni
znalosti tohoto zakona v homosexualni minorite.

Pomoci tii hypotéz se pokusim popsat vztah gayt k tomuto zdkonu, jejich znalosti a mo-
tivy, které je vedou k uzavirani registrovaneho partnerstvi.

Jednim z cila této diplomové prace je tedy zmapovani soucasného zivota homosexudlni
mensiny s ohledem na platny Zakon ¢. 115/2006 Sb. — Zakon o registrovaném partnerstvi.

Zasadni piinos této prace pro obor socialni pedagogiky vidim zejména v ponofeni se do
problematiky registrovaného partnerstvi z pohledu pfimo minoritni ¢asti ¢eské spolecnosti,
Jiz se tato problematika pfimo dotyka. Je to téma jejich bézného, kazdodenniho Zivota,
zékladni otazka zrovnopravnéni osob jiného sexuélni orientace v Ceské republice. Domni-
vam se totiz, Ze jednim z hlavnich cild soucasné socialni pedagogiky je ptisobeni na majo-
ritni spolecnost ke zmén¢ pristupu k mensinam. Je totiz dilezité se uvédomit, ze prave
mensiny tvofi sou¢asnou moderni spole¢nost. A je tedy dilezité naucit se vzajemnému
naslouchani, vyslechnuti, respektovani, ¢i zvladnuti argumentovani kladnych, nebo i z&-
pornych nazort. Vzdyt’ kazdy z nds se muze nékdy ocitnout v pozici, Ze je oznacen za Cle-
na nékteré mensiny spole¢nosti. V soucasné dobé je problematika feSena tak, Ze je vice
prostoru poskytovano ndzorim z venku, nazortim vétSinové spolecnosti. S timto postojem
se muzeme setkat u feSeni vice aktudlnich problematik tykajicich se rGznych mensin
v Ceské republice. Zde miizeme uvést napf. piistup Seské spoleénosti k Romtim, k piisté-
hovalctim, k islamu ¢i k rizné znevyhodnénym lidem. V kolika ptipadech je problematika
feSena s piimym a dislednym zaélenénim téchto osob do procesu feseni? Mnohdy se uplné
vytrati dulezita celospolecenska diskuze nad tématem, vétSinova spole¢nost posuzuje pro-
blematiku ze svého uhlu pohledu. Velmi ¢asto bychom u téchto problémid mohli pouzit
piislovi ,,0 nich, bez nich®.

A pravé soucasny pristup socialni pedagogiky musi napomoci k feSeni téchto slozZitych
otadzek. At vnimame sou¢asnou socidlni pedagogiku jako Zivotni pomoc, nebo ptsobeni na
koexistenci jedince se znevyhodnénim a spole¢nosti. DuleZitou soucasti socialni pedagogi-
Ky je spravny ptistup k prevenci, tedy zabranéni vzniku, ¢i Sifeni patologickych jeva ve

spole¢nosti. A v neposledni fad¢ aktualni problematika socialni pedagogiky, schopnost



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o. 11

zvladnuti souZiti jedinct z rizného kulturniho prostiedi — multikulturalizmus. Soucasnd,
moderni spole¢nost je skuteéné velmi rychle méni. At jiz vlivem globalizace, migraci, ¢i
vyvojem technologii. Spole¢nost je tvoiena velkym mnozstvim mensin, liSicich se navza-
jem puvodem, rasou, NdboZenskym piesvédcenim, ¢i sexualni orientaci. A pravé s touto
skutecnosti nam musi socialni pedagogika umét poradit. Nemame ¢as vymyslet teorie, pro¢
to nelze, skuteCnost je takova, jaka je. NaSim cilem, cilem socidlnich pedagogt, je tedy
pomoci vSech dosud ziskanych poznatkt kultivovat a tim i zdokonalit spole¢nost, ve které

Zijeme.
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|. TEORETICKA CAST
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1 Homosexualita

1.1 Pojem homosexualita

Tématem homosexuality se v soucasné dobé zabyva mnoho studii. Je to tedy velmi popu-
larni problematika dnes$ni spole¢nosti. Dalo by se Fici, Ze je to moderni tematika. Avsak je
to skute¢né tak? MiZzeme s jistotou fici, Ze ne. Vzdyt jiz vime, Ze se v lidské populaci — ve

spolecenstvi osob, vzdy vyskytovali i homosexualné zaméteni jedinci.

Na uvod tedy zac¢nu definicemi homosexuality. Definic je velmi mnoho, vzdyt vyraz
prvné pouzil jiZ v roce 1869 madarsky psychiatr Kéroly Benkert.* J& jsem vybral tyto dvé
zakladni. Co se ty¢e etymologie, vznikl tento termin skladanim ze dvou slov, a to z fecké-

ho ,,homds* — tedy stejny a z latinského ,,sexus* — tedy pohlavi.

,,Homosexualitou rozumime trvalou a erotickou preferenci osob stejného pohlavi. Je to
celozivotni, neménny a nezvoleny stav, charakterizovany tim, ze jeho nositel je pohlavné

Ve ’ v 1 . Fv v ove Voo . . ; 2
pHtahovan a vzrusovan prevazné ¢i vylucné osobami stejného pohlavi.

Autorka JanoSova ve své knize uvadi, Ze tato definice vznikla jesté v dob¢, kdy byla bra-
na homosexualita jako nemoc. Nazyva ji tedy 1ékatskou definici. VySe uvedena definice
nam tedy sdé€luje, ze sexualni preferenci jedince je osoba stejného pohlavi. A co je velmi
dulezité, je to, Ze stav jedince je nezvoleny, neménny, tedy celoZivotni. To uvadim z toho
divodu, ze problematika sexuality je 1 v soucasné dob¢ velmi citliva. At uz z divodu ne-
védomosti, z vychovy jedince, z tradic, z vlivu cirkevniho uceni se miizeme stale jeste se-
tkat s nazory, které s touto definici nesouhlasi. A stale se muZzeme setkat s nazory, Ze je

homosexualni chovani volbou jedince a Ize jej v priabéhu zivota zménit.

Sexualita je na jednu stranu totiz téma velmi lakavé, ¢asto vyuZzivané a mohlo by se fici,
ze 1 zneuZivané. Téméf vSichni se povazuji za odborniky. Problematika zasahuje do mnoha
védeckych oblasti — mediciny, psychologie a biologie. Zabyvaji se ji i ve filozofii, sociolo-

gii a nove i v pedagogice. Ve spole¢nosti mizeme nalézt nazory, ze vSe, co se tyka chovani

! BRZEK, Antonin a Jaroslava PONDELICKOVA-MASLOVA. Treti pohlavi?. Vyd. 1. Praha: Scientia Medica, 1992, 124 s. ISBN 80-
855-2603-4, s. 19.

2 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000, 218 p. ISBN 80-718-4954-
5,s.13.
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jedinct ve spole¢nosti, je velmi dulezité a mélo by se védné zpracovat. Proto tuto tematiku
vidim i jako duleZitou soucast socialni pedagogiky, v niZ se spojuje sociologie, vychova
a vzdélavani. A jejich cilem je i spravné vedeni, chovani jedincti ve spole¢nosti a zabranéni

patologickym jevim.

Lze se ale i setkat s druhym nazorem, a to Ze sexualita je téma pfili§ osobni, dalo by se
fici, ze u nékterych skupin lidi i tabuizované. To by vSak nemélo prekazet k jejimu veédec-
kému zpracovani. Nalezl jsem i nazory, Ze demokraticka spole¢nost by se nem¢la zabyvat
takovymto tématem a to z dtivodu, Ze tim vlastné vznika diskriminace — vyc¢lenéni jednice,
odliSeni jej ze skupiny. K tomu v8ak védou ziskané poznatky jisté nevedou. Ziskana data
by méla vést k vyvoji civilizace a pravé naopak k rozvoji celé spole¢nosti. Vzdyt’ spolec-
nost se pieci sklada z jedinci a kazdy je v néfem jiny. Nelze nalézt zadné dva tplné iden-

ticke jedince ve spolec¢nosti.

Janouskova ve své knize take uvadi dalsi definici. Tentokrét ji definuje jako vzniklou ze
socidlniho spektra. A to zejména z toho divodu, ze Svétova zdravotnickd organizace —
WHO 1. ledna 1993 vyjmula homosexualitu ze seznamu mezinarodni klasifikace nemoci.
To je tedy jiz vice jak 22 let. Tuto definici tedy mizeme povazovat za modernéjsi a z véd-

né socialniho ndzvoslovi korektné&jsi.

»Homosexualita je geneticky determinovany celoZivotni a neménny stav libida, pri kte-
rém jedinec za podminek moznosti svobodné volby preferuje za ucelem sexualniho a cito-
vého kontaktu objekt stejného pohlavi, pricemz takto vznikly vztah se svoji kvalitou v pIné

. , f7oe el
mire vyrovnd vztahu heterosexudlnimu**

Avsak po kazdém definovani jevu, vznika hned plno dalSich otézek. Definovali jsme si
vlastné homosexualni orientaci. Homosexualita je tedy vrozena, nezvolena, neménna, tedy
celoZivotni. Je to variace sexualni orientace. Ale co tieba homosexualni chovani? Zptsob
chovani preci neni vrozeny a neménny. Chovani mize byt zamérné ovlivnéno okolnostmi,
vynuceno spolecnosti, nebo dokonce i vypocitavosti jedince. Mlze se jednat o takzvané
ndhrazkové, ¢i nouzové chovani. Homosexualni jednani? Existuje néco takového? Neko-

neéné mnozstvi otdzek.

3 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000, 218 p. ISBN 80-718-4954-
5,s.13.
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V této kapitole bych také rad uvedl zékladni pojmy, jako gay — nositel muzské homose-
xuality, tedy muz eroticky pfitahovan muzem. Douglas Harper uvadi, ze pavodni anglicky
adjektivni vyznam slova gay ,,bezstarostny, $tastny, jasny* se zacal vyuZivat v tematice
homosexuality jiz v 19. stoleni, avSak ve 20. stoleti se pouZiti vyrazu vyznamné zvysuje.
V soucasné, moderni angli¢tiné zacal byt pojem gay vyuZivan i jako substantivum, tedy

podstatné jméno — oznadujici osobu spojenou a praktikujici homosexualitu.*

Lesba je oznaceni pro homosexualné orientovanou Zenu. V nékterych Ceskych prame-
nech se uvadi i vyraz lesbi¢ka. AvSak vyraz budi uvnitt komunity rozporuplné nazory.
Mizeme se setkat s nazorem, Ze zdrobnélina neni vhodna. U vyrazu gay se také nevyuziva.
Touto problematikou se napt. zabyva i MUDr. Dzamila Stehlikova — byvala ministryné pro

lidska prava a narodnostni mensiny Ceské republiky.®

* HARPER, Douglas. On Line Etymology Dictionary - gay. On Line Etymology Dictionary [online]. 2014 [cit. 2015-03-07]. Dostupné z:
http://www.etymonline.com/index.php?term=gay

® STEHLIKOVA, Dzamila. Dzamila Stehlikova [online]. 2008 [cit. 2015-03-07]. Dostupné z: http://www.dzamilastehlikova.cz/
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1.2 Historie homosexuality

V této kapitole bude mym zamérem kratké nahlédnuti do historie. Pfedstaveni a nastinéni
zakladnich paradigmat — nahledd na tuto tematiku v uréitych historickych obdobich lidské
civilizace. Jiz na poc¢atku kapitoly bych ale rad upozornil, Ze se bude jednat jen o zkratkove
nastiny. Vzdyt' jednotlivé etapy, obdobi, ale i nazory v jednotlivych statech a kontinentech
by jisté staly za dukladné prozkoumani. A véiim, ze se tak i déje. Lze vSak nalézt i hodné
bilych mist. Nemyslim tim jen hodn¢ vzdalena mista a obdobi lidské historie. Napt. z po-
hledu historie vzdalené zemé, Civilizace bez pisemnych zdznamu, mista ovlivnéna para-
digmatem viry na tuto problematiku, ale tato bil& mista lze stale nalézt i v civilizaci otevie-
né problematice homosexuality. Vzdyt i v Evropé, v Americe, v kultufe, ve které se na-
chazime, jsou bila mista. Mista, ktera stale ¢ekaji na zpracovani historiky, sociology, kul-
turnimi a socialnimi antropology. Tak ob$irné, zavazné a slozité téma nelze zpracovat

v Zadné diplomové préci, natozZ v jedné kapitole.

Celou historii lidské civilizace tedy rozd€lim na zakladni, vSeobecné uzndvané etapy:
pravék, starovek, sttedoveék a novoveék. Nazory a ndhledy na jedince s homosexualni orien-
taci se v jednotlivych etapach lidskych dgjin liSi. V nékterych byla tato sexuélni orientace
ptijiména kladné, v jinych etapach piehlizena a tolerovana. V nékterych tézkych dobach
naopak tabuizovana a zamérné perzekuovana a trestana. S jistotou vSak vzdy muzeme tvr-
dit, Ze v kazdé ¢asti vyvoje lidské civilizace se vyskytovali jedinci s homosexualni orienta-
Ci. A tak jak se v lidské historii ménil pohled majority na homosexualni minoritu, tak je téz
v dé&jinach rtzné nahlizeno i na homosexualni chovani. Je totiZz velmi sloZité tyto dva
pojmy, nejen v daleké historii, ale dokonce i v soucasnosti rozlisit, divodem muze byt ne-
dostatek piimych dikazt. At uz z davodu absence pisemnych prament, ¢i proto, Ze duka-
zy vychazeji pouze ze zprosttedkovanych zdznamu ¢i domnének autorti kronik a spist
vznikajicich mnoho let a n¢kdy i staleti po popisovanych udalostech. Badatelé, tedy sou-
Casni historikové, vychazeji pouze ze zprostiedkovanych dat, ktera mohou byt vice ¢i méné
zkreslena. Toto zkresleni muze byt dokonce i zamérné, at’ jiz nazorem autora, ideologii, ¢i
pohledem na problematiku poplatnou dob¢ vzniku dila. Zasadni je tady normativ, vytvore-

ni heterosexudlni vé&tsinou.®

5 ONDRISOVA, S. et al Neviditelnd mensina. 1. vyd. Bratislava: Nadace ob&an a demokracia, 2002. ISBN 80-968528-5-X, s. 22.
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Pravék

V nékterych etapach vyvoje lidstva nemame prameny téméf Zadné. Touto etapou je napf.
praveék. Obdobi lidskych déjin, jehoz konec miizeme prave ohranicit vznikem pisma. Proto
z obdobi pravéku nemame Zadné pisemné prameny. V odborné literatufe vénujici se pra-
véku se muzeme setkat také s ndzorem, Ze je to obdobi d&jin spolecnosti a kultur, jez ne-
znaly pismo, tedy prehistorie. Je to vSak nejdel$i etapa d&jin lidské civilizace. A piesto se
badatelé pokouseji vytvafet teorie o této vzdalené dobé. Vychazeji vsak z uplné jinych
prament neZ v pozd¢jsi dobé. Na misto pisemnych pramenti ¢erpaji z nalezu dosud zacho-
valych hmotnych paméatek davnych civilizaci, napt. z vykopavek kosternich pozistatkt
a prehistorickych skalnich maleb. Jednim z nejvice vyznamnych pramenu je vSak zkouma-
ni soucasnych primitivnich civilizaci. Zejména rizné etnomologické studie ptirodnich
kment, napf. indianti z Amazonie, ¢i Nové Guineje. AvSak tak jako v celé lidské historii,
tak i tady se setkdvame s riznym postojem na pohledem na pfijimani homosexualnich je-
dinct. Napt. dle védcti Forda a Beache, kteti zkoumali 76 etnomologickych spolecenstvi,
se muzeme u téchto naroda setkat se Skalou od loajalniho ptistupu, pfistupu zaclenéni ho-
mosexualniho chovéani do nabozenskych ritudlii, az po piistup uplného nepftijeti a sankcio-

novani. Sankci mohlo byt pouhé zesméSnéni, vyhnani z kmene, ¢i trest smrti.

JanoSova uvadi, Ze se u piirodnich kment lze setkat i s pfistupem, ze je homosexualni
chovani soucasti zasvécovani, dalo by se tedy zahrnout do vychovy vedouci Kk cili, vyzréa-
provozovaly, povazovaly za zvrhlé svazky dvou dosp€lych homosexualné orientovanych
jedinct.” Je zde tedy nutny dovétek, Ze veskeré teorie sexuality v pravéku jsou ovlivnéné

soucasnym pohledem, souc¢asnymi poznatky na problematiku.
Starovék

Velmi vyznamné obdobi lidskeé civilizace. Vyzna¢nym meznikem zacatku tohoto obdobi
je vznik pisma a rozvoj prvnich vyznaénych lidskych civilizaci a kultur zejména v Asii,

Africe, na Strednim vychodé¢ a Stiedomoti. Pro evropskou kulturu se jedné o zasadni etapu.

7 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000, 218 p. ISBN 80-718-4954-
5,s.37.
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Koteny evropské kultury Cerpaji zejména z antiky, tedy z fecko-fimské etapy starovéku.

Obdobi lze ukoncit nastupem a rozsifenim kiestanstvi v Evropé, tedy asi 6. stoletim n. I.

VétSina civilizaci z této doby zaujimala ve vztahu k sexu nevyhranéné a nezatizené po-
stoje. Z pisemnych prament mizeme vycist, Ze vztah mezi mladSim a star§im muzem, tedy
homosexualni chovani, 1ze nalézt v téméF viech vyznamnych civilizacich té doby: v Cing,

Indii, Babylonii, Egypt&, Recku a Rimé.

Jako prameny muzeme z téchto nejstarSich lidskych civilizaci pouzit zejména piib¢hy,
povésti a baje, v nichz je ¢asto homosexualni chovani zachyceno. U nékterych civilizaci se
v8ak nedochovaly Z&dné pisemné prameny o tom, jakou vahu, ¢i vyznam toto chovani ve

spole¢nosti vyvolavalo.

Piibéh ze starovékého Egypta vypravi, o fyzické lasce mezi dvéma bohy Sethem
a Horem. Pramen o homosexualnim chovani tedy existuje, nicméné nemame Zadny pramen
0 negativnim postoji, proto se domnivame, Ze egyptska civilizace méla k homosexualnimu

chovani tolerantni piistup.®

Indické prameny uvadéji mnoho pifibéhd, v nichZ jsou hinduisticti bohové a bohyné
s homosexualnimi znaky, bohové dokonce méni své pohlavi. Ve jménu bohti mizeme na-
lézt i prameny o provozovani homosexudlni prostituce. V knize Kamasutra je popséana

i lesbicka laska.®

Ve starovéké Ciné mazeme také nalézt informace, Ze byla homosexualni laska praktiko-
véna na cisaiském dvoie jiz za dynastie Cou, tedy vice jak 1000 pf. n. . Homosexualni
laska byla praktikovana mimo manzelstvi. To mélo za tGcel pouze majetkové a hospodarské
zajisténi rodiny. Z této doby se vSak dochovaly jen prameny o Zivoté na kralovském dvoie

a 7ivoté Slechty. Zadné zdroje nemame o sexualnim Zivots b&znych lidi. ™

8 VERNER, Miroslav, Ladislav BARES a Bietislav VACHALA. Encyklopedie starovékého Egypta. 1. vyd. Praha: Libri, 2007, 527 s.
ISBN 978-807-2773-060, s. 172.

® HOGAN, Steve a Lee HUDSON. Completely queer: the Gay and Lesbian encyclopedia. 1st ed. New York: Henry Holt, 1998, xiii, 704
p. ISBN 08-050-3629-6, s. 604

0 SPENCER, Colin. Déjiny homosexuality. 1. vyd. Bratislava: Slovart, 1999, 295 s. ISBN 80-7145-302-1, s. 24-26.
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Chammurapiho zéakonik, kodex krale Chammurapiho, z Babylonské fise homosexualitu
odsuzoval dokonce pod trestem kastrace.**

Recko — fecky raj gayﬁ12

Homosexualni chovani bylo tolerovano, jedna se o jedno z méala obdobi, u néhoz mame
pisemnymi prameny doloZeno, Ze byla homosexualita nejen akceptovéna, ale byla i rovno-
cennou a plnohodnotnou verzi sexuélniho chovani. Z naSeho pohledu v3ak byla ve starém
Recku homosexualita vnimana jinak, neZ jak ji vnimame nyni my. Spole¢ny pohled mame
na emocni, erotické a sexualni souznéni dvou jedincti stejného pohlavi. V Recku je viak
Casto homosexualni vztah spojovan i s vychovou mladého muze. Vétsinou tedy neslo
0 vztah mezi jiz dvéma dospélymi muzi, ale o lasku mezi mladikem a zralym muzem. Ten-
to vztah plnil tedy i zasadni vychovnou Ulohou. V obdobi antiky byly homosexualni cho-
vani a homosexualni vztah soucasti vychovy malych a velmi mladych svobodnych muzi.
V nasi dobé chovani tedy zcela nepfijatelné. Homosexualni chovani bylo tedy soucasti
vychovy mladého muze ve zralého plnohodnotného muze a bylo chapano jako tzv. iniciac-
ni ritual.”

Problematikou homosexualniho vztahu se zabyval i filozof Platon ve svém dile Hostina.

., V této knize deli lasku na ,,nebeskou”, kterd miize provazet pouze muzské vztahy a jeji
smysl thvi v souznéni dusi a duchovnich sfér partneri, kdezto ,, nizka* laska se stara toliko
o télesné blaho. Vedle tohoto svérazného pojeti ovsem Platon jednoznacné odsoudil pedofi-

lii v podobé pohlavnich styku muzu s chlapci télesné nevyspélymi. «14

Rim
Kofeny starovékého Rima sahaji do Recka, anticky Rim tedy vychézi z fecké kultury.

Avsak piistup k homosexualité se v Rimé ¢asteéné zménil. P¥istup k homosexualité byl

" SPENCER, Colin. Déjiny homosexuality. 1. vyd. Bratislava: Slovart, 1999, 295 s. ISBN 80-7145-302-1, s. 29.
2 FANEL, Jiii. Gay historie. Praha: Dauphin, 2000, 527 p., [10] leaves of plates. ISBN 80-727-2010-4, s. 39.

¥ BRZEK, Antonin a Jaroslava PONDELICKOVA-MASLOVA. Tieti pohlavi?. Vyd. 1. Praha: Scientia Medica, 1992, 124 s. ISBN 80-
855-2603-4, s. 105.

4 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000, 218 p. ISBN 80-718-
4954-5, s. 43.
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tolerantni, jiz v8ak neplnil Glohu vychovnou, ale pfiblizil se nasemu pohledu. Vyznam byl
pfenesen na emo¢né a eroticky sexualni souznéni dvou jedinci stejné sexuélni orientace.
Ackoliv byly b&zné provozovany homosexudlni praktiky mezi v§emi vrstvami Riman,
¢asto byla homosexualita u statnikti oznacovana za slabost, ¢i nedostatek muznosti. Ideé-
lem fimského muze nebyl filozof, ale bojovnik, na rozdil od feckého ptistupu, kdy Plato-
nova myslenka, ze armada by méla byt tvofena z muzd, kteti se miluji a maji mezi sebou
emoc¢ni pouto. Rim se svoji dobyvaénou povahou a velikosti armady si takovouto myslen-
ku nemohl pfipustit. Rimsky bojovnik nemiize ukéazat city, nema se emo&né projevit a ne-

smf projevit slabost.*

Spencer viak uvadi, Ze se viak v pozd&jsi dob& pohled na homosexualni lasku v Rimé
gasteéné zménil. Bylo to Gidajné vlivem Recka, kdy zacala byt ve vyssich vrstvach modni
laska zralého muze k chlapci. Pristup to byl vSak nerovny. Dominantni muz ziskal na obdi-

vu a chlapec, ktery predstavoval vétsinou pasivni roli, byl spolenosti opovrhovan. ™

Konec tolerance k homosexualité nastal v Rimé vzestupem a vlivem kiestanstvi. Postup-
né byla homosexualita prohlasena za hiich. Celkovy pohled k sexu a k lidské sexualité byl
na pocatku v kiestanské vife slozity. Za nemoralni a hiiSny byl prohlasen jakykoliv mi-
momanZelsky sexualni akt, prvnimi kiestanskymi vidci bylo vytvofeno kolem takového
sexu téméf tabu. Paradigma na homosexualitu se zménila. Homosexualita byla povazovana

za volbu htigného jedince a ten musel za svou volbu pikat. Hrozilo upaleni, &i potrestani.*’

5 BRZEK, Antonin a Jaroslava PONDELICKOVA-MASLOVA. Treti pohlavi?. Vyd. 1. Praha: Scientia Medica, 1992, 124 s. ISBN 80-
855-2603-4, s. 106.

8 SPENCER, Colin. Déjiny homosexuality. 1. vyd. Bratislava: Slovart, 1999, 295 s. ISBN 80-7145-302-1, s. 48.

Y BELLINGER, Gerhard J. Sexualita v nabozenstvich svéta. Vyd. 1. Pieklad Karel Urianek. Praha: Academia, 1998, 390 s. ISBN 80-
200-0642-7.
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Stfedovék — doba temna

Nastupem kiest’anstvi jako hlavniho a ve vétsin¢ Evropy jediného ndbozenstvi zacala pro
homosexualné orientované jedince doba temna. Ve stfedovéku ziskaly hlavni vad¢i roli
cirkve. Cirkvi a jejim ¢elnim piedstavitelim se museli podiidit v§ichni. Veskeré homose-
xualni chovani bylo prohlaSeno za hii$né, za nezdkonné a bylo piisné trestano. Nebyla
moZna Zadné oficialni forma souZziti osob stejného pohlavi. Odhaleni jedinci byli upéleni,
potrestani smrti. Jakékoliv vyboceni z normy bylo trestano. Cirkev v té dobé provadéla
hony na ¢arodéjnice a kacife, tzv. inkvizice. Homosexualita byla povazovana za sodomii.
A tak jako i Zeny, které byly prohlaseny za ¢arodéjnice, tak i homosexualové byli oznaco-

vani za viniky hladomoru, $iteni moru a Zivelnych pohrom.

Ptistup k sexualité se proti starovéku uplné zmeénil. Sexualita méla slouzit jen pro repro-
dukci. Po provozovani fimskych orgii existuje sex uZ jen doma za dvefmi, potichu a v mi-

e 18
sionaiské poloze.

Za z&sadni sttedoveéky pramen pochazejici z ¢eskych zemi mizeme prohlésit Karolinsky
trestni Kodex, vydany Karlem IV. v roce 1353 — natizujici kruté trestani jakéhokoliv ho-
mosexualniho styku, ¢i jen chovani. Kodex byl na naSem Gzemi platny a aplikovany az do
roku 1787."

Novoveék

Na pocatku 16. stoleni nastava postupna zmeéna. Po velmi temné a slozité dobé, jakou byl
sttedovek, vyznacujici se vad¢i silou kiestanskou cirkvi a nevolnictvim, nastavaji zmeény
ve spole¢nosti. | prosti lidé postupné ziskavaji osobni svobodu a spole¢nost se postupné

zac¢ina sekularizovat, coZ znamena zesvétsténi a postupné potlaceni moci z cirkve.

Homosexualita je stale trestna, nejsou v3ak jiz provadény inkviziéni procesy. Jiz v dobé
renesance nastal postupny ndvrat k idedliim antiky. Tedy k piedkiestanské dobe. V dobé

humanismu je ptriklon k idedliim antiky velmi patrny. Spolecnost se ¢astecné navraci

8 ONDRISOVA, Sylvia. (et al) Neviditelna mengina. 1. vyd. Bratislava: Nadace ob&an a demokracia, 2002. 166 s. ISBN 80-968528-5-
X, s. 26.

¥ JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000, 218 p. ISBN 80-718-
4954-5, s. 44,
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k feckému mysleni, a i kiestanska cirkev je donucena akceptovat nejen bozi vili, ale 1 vili

¢loveka.

Z této doby madme mnoho pisemnych pramenti o vyskytu homosexualniho chovani mezi
vyznamnymi predstaviteli spole¢nosti, mezi umélci a dokonce i mezi cirkevnimi predstavi-
teli. Homosexudlni chovani je vSak po celou tuto historickou etapu stale protizakonné, je
stale postihovano, ne vsak jiz trestem smrti. UsvédCeni jedinci byli trestani zalafem a ve-
fejnym ponizenim. Piisna moralka stale neumoziovala zadné projevy uvolnéni postojd,
natoz k nastoleni otevieného sexualniho chovani. V ur¢itych kruzich byla tedy homosexua-
lita tiSe tolerovana. Na konci obdobi novovéku, tedy nékdy v 19. stoleti, byla i ¢astym té-
matem bulvarizace, a to jiz nejen v literarnich dilech, ale ¢im dal vice i v modernich médi-

ich té doby, v novinovém tisku.?°

Koncem 19. stoleti vSak nastavaji vyznamné zmény v pojimani homosexuality. Nastava
boj 0 zrovnopravnéni gayu a leseb a boj o celkovou zménu pohledu na homosexualné ori-
entované jedince. Proces, ktery jiz hodn¢ bitev vybojoval, v jehoz dusledku bylo provede-

no hodn¢ postupnych krokd, ktery ale jesté stale neni u konce, nebot’ stale pokracuje.

1.3 Boj za prava zrovnopravnéni

Druhd polovina 19. stoleti je dobou vseobecnych zmén ve spole¢nosti a velkych spole-
Censkych zmén. Je to obdobi nastupu kapitalismu se zménami chovani velkého mnoZstvi
osob a doba vzniku UpIné novych spolecenskych témat: ziskani osobnostnich prav a svo-
bod pro prosté lidi, migrace obyvatelstva, rozvoj velkych mést, rozvoj primyslu, demogra-
fické zmény a celkové zmény v chovani obyvatelstva. To v3e vedlo i k nartistu problema-

tickych témat, na které spole¢nost té doby jesté nebyla ptipravena.

2 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v nazorech soucasné spolecnosti. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000, 218 p. ISBN 80-718-
4954-5, s. 44-45.
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Nastalo obdobi, jeZ vedlo ke vzniku novych véd a k rozvoji védnich oboru jiZ spole¢nosti
pfijimanych. Lidska spoleénost stala na zacatku moderni doby, ve které se nachazime
i nyni. Tematika homosexuality byla postupné zatazena do velkého mnozstvi védnich obo-
ri. Problémem homosexuality se postupné zacaly zabyvat védy jako medicina, sociologie,
psychologie, filozofie, pedagogika, historie, pravo, etika a dal$i mnozstvi védnich disci-
plin.

Zacatek opétovného zrovnopravnéni homosexudlné orientovanych osob muzeme nalézt
ve 2. poloviné 19. stoleni napf. v Némecku. Mezi prvnimi pokusy o ukonceni trestnosti
homosexualniho chovani prameny uvadéji pozadavek pravnika Carla Heinricha Ulrichse,
ptedstavitele mezistupniové teorie. Homosexualita je mezistupeni mezi Zenstvim a muz-

stvim. Teorie viak nebyla prijata.?

V Berliné byla v roce 1897 zaloZena organizace Wissenschaftlich-humanitéres Komitee,
prvni organizace s programem zrovnopravnéni prav homosexualné orientovanych. U zalo-
Zeni byl i Magnus Hirschfeld. Organizace, jeZ si dala za cil zruSeni trestnosti a postihu ho-
mosexualniho styku, v té dobé sexualniho styku mezi dvéma homosexualné orientovanymi
muZzi. Sexudlni styk mezi homosexualné orientovanymi Zenami totiZ trestny nebyl. Organi-
zace usporadala petici, ktera byla piedlozena do Reichstagu. Ke zruSeni trestnosti viak
nedoslo. Nastupem fasismu v Némecku byla utlumena i celkova ¢innost vedouci k zrovno-

pravnéni homosexualnich jedinci.?

Nastala opét slozita doba, obdobi ekonomické krize, dvé svétové valky a doba, kdy byl
v Evropé u moci faSismus. Homosexualné orientovani jednici byli po celou dobu, kdy byl
u moci faismus, diskriminovani. Vznikaly seznamy homosexualné orientovanych osob
a homosexualita byla povaZzovéana za smilstvo. Ideologie faSismu vysvétlovala homosexua-
litu jako plytvani muzskou silou. Usvédéenym homosexualim hrozila kastrace, nebo
transport. Odsouzeni byli oznaovani rizovym trojuhelnikem. Deset tisic homosexuali

zemfelo v koncentra¢nich taborech.?®

% BRZEK, Antonin a Jaroslava PONDELICKOVA-MASLOVA. Tieti pohlavi?. Vyd. 1. Praha: Scientia Medica, 1992, 124 s. ISBN 80-
855-2603-4, s. 48.

2 FANEL, Jifi. Gay historie. Praha: Dauphin, 2000, 527 p., [10] leaves of plates. ISBN 80-727-2010-4, s. 307-310.

2 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v nézorech soucasné spolecnosti. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000, 218 p. ISBN 80-718-
4954-5, s. 47-48.
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Po konci 2. svétové valky je emancipace homosexuality feSena zejména z medicinského
pohledu, nastavd doba medicinializace homosexuality, coz postupné vedlo k ukonéeni
trestnosti homosexuality, tedy dekriminalizaci. Poté vSsak medicinsky pohled na homose-
xualitu zacal branit k odstranéni zbylé diskriminace, a tak za¢al boj o vymazani homosexu-
ality ze seznamu nemoci a za uznani homosexuality jako vrozené varianty sexualni orien-

tace.

Tim, Ze se ustalilo paradigma, Ze je homosexualni orientace vrozenou neménnou a ne-
zvolenou variantou sexudlni orientace, nastal postupny proces ruseni represi a trestani ho-
mosexudlniho chovani. Ve vSech zdpadoevropskych statech zacal postupny proces zruSeni
trestnosti homosexuality. V Ceské republice byl v roce 1962 pfijat Trestni zakonik, v némz
Jiz nebyl stejnopohlavni styk trestny. Svétova zdravotnicka organizace (WHO) vymazala
v roce 1992 pii 10. revizi Mezinarodnich klasifikaci nemoci homosexualitu ze seznamu

nemoci.?*

Zacatkem 70. let 20. stoleti vlivem liberalniho pfistupu k homosexualné orientovanym
jedinciim se postupné celd svobodna zapadni Evropa zacala zabyvat problematikou odstra-
néni dalsi diskriminace, a to neumoznéni uzavieni manzelstvi pro dvé osoby stejného po-
hlavi. Zakonné takovéto souziti neslo nijak oSetfit, avSak stejnopohlavni pary spolu bézné
zily. Tim, ze spolecnost zabranila témto osobam uzavfit manzelstvi a neumoziovala jim
Zadnou jinou alternativu zakonné oSetfeného souziti, zabranovalo se jim tedy k pfistupu
k pravam, ktera heterosexualni osoby bézné¢ mély. Tim vznikala dalSi diskriminace, a proto
nastal postupny proces piijeti legislativy pro umoznéni registrovaného partnerstvi osob

stejného pohlavi.

V Evropé byly veele procesu legalizace homosexudlnich svazkl severské staty, vyznacu-
ji se liberdlnim pristupem k homosexualni mensin¢ a snahou o disledné zamezeni veskeré
diskriminace. Je mozné, Ze k umoznéni schvaleni potfebnych zakont byl i liberalngjsi pii-
stup tamni protestantské cirkve. Prvnim statem, ktery uzdkonil mozZnost registrovaného
partnerstvi, bylo Dansko v roce 1989. Nésledovaly ho Norsko roku 1993, Svédsko 1994,

Gronsko a Island v roce 1996. K témto severskym evropskym statim se postupné piidaly

2 Vyvoj v d&jinach. 004.CZ [online]. Praha, 2015, 6. 2. 2015 [cit. 2015-03-08]. Dostupné z: http://www.004.cz/vyvoj-v-dejinach
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i Nizozemi, Spanglsko, Francie, Belgie, Némecko, Portugalsko atd.”> Prvnim statem byva-
lého vychodniho bloku byla Ceska republika v roce 2006.

Postupné odstranovani diskriminace v evropskych statech vede i k tomu, Ze v nékterych
statech je jiz umoznéno i stejnopohlavni manzelstvi, napf. v Nizozemi od roku 2001,
a v nékterych statech je také zdkonem umoznéno adoptovani déti. Problematika je vSak
v kazdém staté feSena rtizn¢.

V Ceské republice neni legislativné umoznén vznik stejnopohlavniho manzelstvi. Man-
zelstvi je v platné legislativé definovano v Zakoné ¢. 89/2012 Sb. tedy v Ob¢anském za-
koniku. 8655 Manzelstvi je trvaly svazek muZe a Zeny vznikly zpiisobem, ktery stanovi
tento zakon. Hlavnim ucelem manzelstvi je zalozeni rodiny, radna vychova déti a vzdjemnd

podpora a pomoc. "?°

% TALANDOVA, Jaroslava. Socialni postaveni leshickych Zen a alternativni rodinné modely v konzextu heterosexudini spolecnosti.
Praha: L-klub Lambda, 1997. s. 13.

% Novy obcansky zakonik 2014 rejstiik : redakcni uzavérka 26. 3. 2012. Ostrava: Sagit, 2012, 320 s. UZ. ISBN 978-80-7208-920-8, .
71
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Registrované partnerstvi v Evrop&®’

. Stejnopohlavni manzelstvi . Registrované partnerstvi Neregistrované souziti

Neexistuje politické shoda Neuznavano &i neznamofj Manzelstvi striktng vymezeno jako svazek

muZe a Zeny

# Same sex marriage map Europe detailed“ od Silje L. Bakke — Vlastni dilo. Tento soubor byl odvozen z: Same sex marriage map

Europe.svg. Licencovano pod CC BY-SA 3.0 via Wikimedia Commons.

File:Same sex marriage map Europe detailed.svg. Wikimedia commons [online]. 2015, 8. 3. 2015 [cit. 2015-03-08]. Dostupné z:

http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Same_sex_marriage_map_Europe_detailed.svg
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1.4 Homosexualita v CR

V predeslé kapitole jsem velmi zkracené a utrzkovité nastinil historii homosexuality. Jen
v pocatcich jsem se odchylil mimo evropsky kontinent. Popsal jsem tedy hlavné gay histo-
rii, ktera byla psana zejména v Evropé. Je ale velmi dilezité uvést, Ze i mimo Evropu se
udalo mnoho zasadnich a dulezitych udalosti, tykajicich se homosexualni komunity. Dalo
by se popsat velké mnozstvi zasadnich historickych udalosti at’ jiz z davné historie, nebo

i Z obdobi boje za zrovnopravnéni homosexualni minority s heterosexualni majoritou.

Hnuti za prava LGBT zejména od konce 19. stoleti az po soucasnost ma velmi bohatou
historii. A co se tedy udalo na tzemi dnesni Ceské republiky? Maji homosexuédlové v Ces-
ké republice n¢jakou historii? Samoziejmé, ze ano. | homosexudlni komunita tvofila histo-
rii Seskych zemi a Ceské republiky. Homosexuéalné orientovani jednici byli, jsou a budou
soucasti kazdé spolecnosti. V minulosti bylo mnoho takto orientovanych jedinct nuceno,
at’ jiz spole¢nosti, strachem o sviij zivot, nebo jinymi aspekty, ptisobit v ramci vetejného,

kulturniho, politického a sportovniho déni v anonymité.

Z davné historie viak mnoho pramentl z na$eho tzemi dochovano neni. Zadné pisemné
prameny z doby antiky, kdy vyspélé civilizace starovékého Recka a Rima uréovaly styl
Zivota v Evrop€, nemame. A ani mit nemuzeme, nebot’ nase kultura tou dobou fesila Giplné
Jiné problémy a nebojim se Fici, ze i v uplné jiném kouté svéta.

Mezi prameny vSak muzeme uvést velké mnozstvi uméleckych dél, jako jsou knihy, ob-
razy, sochy, v pozd¢jsi dob¢ i fotografie a filmy, do nichZ autofi promitali své myslenky.
V téchto dilech mizeme nalézt obraz doby, autofi zobrazuji socidlni i spolecenské poméry,
jistéze jen v mezich, které byly v dobé vzniku umélci dovoleny. V mnoha dilech vSak mu-

Yeme nalézt i ndznaky homoerotickych motivii. Velmi ¢asto zdm&mé v naznacich.?®

Na nasem tuzemi muZzeme jako nejstarsi pisemné prameny uvést zapisy z ¢arodéjnickych

procesi v takzvanych smolnych knihach a trestnich kodext.?®

% PUTNA, Martin C. Homosexualita v déjindch ceské kultury. 1. vyd. Praha: Academia, 2011, 494 p., [12] p. of plates. ISBN 978-802-
0020-000.

% FANEL, Jifi. Gay historie. Praha: Dauphin, 2000, 527 p., [10] leaves of plates. ISBN 80-727-2010-4, s. 389.
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Tim nejvyznamnéj$im a nejstarsim je Karolinsky trestni kodex z roku 1353, vydany Kar-
lem V.

Moderni historii mame vSak zmapovanou mnohem lépe. Mizeme nalézt mnoho studii
o zivoté homosexualné orientovanych jedinct za doby konce Rakouska-Uherska, z nové
vzniklého Ceskoslovenska, ale i Ceskoslovenska za doby komunistického rezimu. Kazda
doba se s problematikou vypotadala po svém. Po vétsinu této doby je vsak stale zasadni, ze
homosexualni chovani je stale kriminalizovano. Zivotni styl spole¢nosti se vak ménil, to
miZeme napf. uvést u prvorepublikového Ceskoslovenska, kdy je homosexualita stale
trestnd, ale zejména v umeéleckych kruzich tiSe tolerovana. Jedinci se v tom prosté museli
naucit chodit. Tato skupina intelektudlli se rozhodla ustrkiim spolecnosti ¢elit a v roce 1931
se zacal vydavat casopis Hlas sexualni mensiny a od roku 1934 Novy hlas — List pro sexu-
alni menginy.*

V roce 1962 byl v novém Trestnim zakoniku uzakonén § 244, jehoz znéni bylo ,,pohlav-
ni styky osob téhoZ pohlavi starSich osmndcti let nejsou trestnym cinem, dojde-li k nim
dobrovolné, bez uplaty a za okolnosti, které nebudi verejné pohorseni“¥, coz zasadné
zménilo pohled na homosexualitu v Ceskoslovensku. Od tohoto roku az do roku 1989 bylo
postaveni mensiny pomérné uspokojivé. Vedeni Ceskoslovenska se k problematice posta-
vilo jako k vétsiné socialnich témat, kterd jsou tématy dnesni socialni pedagogiky a socio-
logie. Tyto problematiky byly tolerovany, ale 1épe feceno piehlizeny. Socialisticka spole¢-
nost neméla potiebu takovéto problémy fesit. Podobné to bylo napiiklad s osobami s téles-

nym a psychickym postiZzenim.

Po roce 1989 nabralo LGBT hnuti na sile. Vznikalo velké mnoZstvi organizaci majici za
cil zrovnopravnéni homosexualni mensiny. Namatkové uvadim: Svaz Lambda, Hrho, Lega
a Ganymedes. 24. ¢ervna 1990 bylo v Brné zaloZeno sdruzeni SOHO — SdruZeni organiza-
ci homosexualnich ob¢anti v Ceské republice. Hlavnim smyslem organizace SOHO toti je

zajistit bezpecné socialni postaveni homosexualng, resp. homoeroticky orientovanym li-

30 JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v nézorech soucasné spolecnosti. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000, 218 p. ISBN 80-718-
4954-5, 5. 44

* FANEL, Jifi. Gay historie. Praha: Dauphin, 2000, 527 p., [10] leaves of plates. ISBN 80-727-2010-4, s. 393.

% FANEL, Jif1. Gay historie. Praha: Dauphin, 2000, 527 p., [10] leaves of plates. ISBN 80-727-2010-4, s. 434.
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dem.® Dlouholetym prezidentem sdruZeni byl Jiti Hromada, jenz se posléze stal viidéim
predstavitelem a medialni tvafi sdruzeni pii procesu pfijeti institutu registrované¢ho partner-
stvi v Ceské republice. SOHO se v roce 2001 transformovalo v Gay iniciativu CR a ta svou
¢innost ukoncila v roce 2006 po splnéni svého hlavniho cile, po uzdkonéni moznosti regis-

trovaného partnerstvi v Ceské republice po prijeti Zakona 115/2006 Sh.**

V soucasné dobé plisobi na nasem tizemi mnoho organizaci zabyvajicich se problemati-
kou homosexualn¢ orientovanych osob. Organizace a sdruzeni slucuji jednotlivce se spo-
le¢nym tématem nebo zaméienim, napi. Logos Praha, Brno — ekumenické kiest'anské spo-
lecenstvi, Stud Brno, Kluci na kole, Divadlo Bez Zabran. Velké mnozstvi organizaci se
zabyva osvétovou ¢innosti, napt. Ceska spole¢nost AIDS pomoc, Narodni linka prevence

AIDS, Poradna pro sexualni mensiny, Projekt Sance, Stejné rodina atd.*

Organizace Prague Pride se zaméfila na zlepSeni soucasného medidlniho obrazu ho-
mosexualni mensiny v Ceské republice. N&které aktivity této organizace viak vyvolavaji
rozporuplné nazory, at’ v homosexualni komunité, nebo i v heterosexualni majorité. Medi-

aln& kontroverzni je napf. organizovani tzv. pochodu hrdosti Prague Pride.

Po rozpusténi organizace Gay iniciativa vadci roli pfevzala organizace Proud — Platforma
pro rovnopravnost, uznani a diverzitu, z. s. s., jez si vyty¢ila cile a vize jako zlegalizovani
adopci biologického potomka partnera, adopci déti stejnopohlavnimi pary, vzdélavaci ¢in-
nost, boj proti homofobii a transfobii, legalizaci a zrovnopravnéni manzelstvi i pro ho-

mosexualng orientované osoby a problematiku LGBT seniori.*’

* FANEL, Jiti. Gay historie. Praha: Dauphin, 2000, 527 p., [10] leaves of plates. ISBN 80-727-2010-4.
% Gay.iniciativa.cz [online]. 1991, 1. 1. 2009 [cit. 2015-03-08]. Dostupné z: http://gay.iniciativa.cz/www/index.php

% Adresai GLBT organizaci. STUD Brno [online]. Bmo, 2015 [cit. 2015-03-08]. Dostupné z: http://www.stud.cz/komunita/glbt-

adresar.html
% prague Pride [online]. Praha, 2013, 2015 [cit. 2015-03-08]. Dostupné z: http://www.praguepride.cz/

%" Proud [online]. 2014, 2015 [cit. 2015-03-08]. Dostupné z: http://www.proudem.cz/
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2 Registrované partnerstvi v CR

2.1 Registrované partnerstvi, pojem

V Ceské republice je pojem registrované partnerstvi pomérné mlady. Zakon ¢&. 115/2006
Sb. nabyl uéinnosti 1. Gervence 2006. Registrované partnerstvi tedy lze v Ceské republice

uzaviit teprve 9 let.

Proces umoznéni institutu registrovaného partnerstvi, tedy institut, ktery oSetfuje prava
pro souziti dvou osob stejného pohlavi, byl v Ceské republice dlouhy, naroény a kompli-
kovany. Vzdyt' jen proces piijeti zakona, ktery by tento institut umoznil, trval dlouhych
14 let. Je velmi zaraZejici, ze v Ceské republice, kterd je povaZzovana za jednu z nejvice
ateistickych zemi v celé Evropg, v republice, ktera je na nejvyssich stupnich zZebticku roz-
vodovosti, nemanzelskych souziti a potrat v Evropé, se vZdy naslo takové mnoZzstvi po-
slancu, které stacilo pro zamitnuti navrhu zakona. Postupnym procesem se budu zabyvat

v jedné z dalSich kapitol své préace.

A&koliv byl proces pfijeti zakona v Ceské republice slozity, souziti dvou osob stejného
pohlavi viak bylo velmi aktualnim tématem po celou tuto dobu. V Ceské republice sice jiz
od roku 1962 nebyl stejnopohlavni styk trestny, avSak bézny zivot téchto osob nebyl nijak
zakonem oSetien. Tim mohly vznikat piipady, kdy homosexualné orientované osoby moh-

ly byt diskriminované pro svou sexualitu.

BohuZel ani vznik institutu registrovaného partnerstvi v roce 2006 nezabranil veSkeré
diskriminaci homosexualné orientovanych osob. Osoby s homosexudlni orientaci ziskaly
institutem registrovaného partnerstvim jista prava a povinnosti. Registrované partnerstvi
neni vSak na stejné urovni jako manzelstvi. Dalo by se Fici, Ze se takto oSetieny vztah na-
chazi nékde mezi nesezdanym souZitim a manzelstvim. Je tedy oproti manZelstvi institu-
tem mnohem slab3im, a proto oSetfuje mnohem méné prav a povinnosti jako maji hetero-

sexudlni osoby Zijici v manzelstvi. Nyni bych rad uvedl definici registrovaneho partnerstvi,

vychazim z platného zakona 115/2006 Sh.: ,,Registrované partnerstvi je trvalé spolecen-
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stvi dvou osob stejného pohlavi vzniklé zpiisobem stanovenym timto zékonem (dale jen

partnerstvi*). Partnerem se v tomto zdkoné rozumi osoba, kterd uzavie partnerstvi. 38

2.2 Partnerskeé souziti osob stejného pohlavi pied umoZnénim registrova-

ného partnerstvi

Jak jsem uvedl vySe, moZznost uzavieni registrované¢ho partnerstvi maji osoby stejného

pohlavi v Ceské republice od roku 2006. Ale co bylo pied timto rokem?

Homosexualové ve spole¢nosti byli, to tedy znamena, ze museli byt i jiné typy modela
partnerského souziti. V této kapitole proto nastinim nékolik forem a modeltt moznosti za-

¢lenéni homosexualné orientovanych osob do spole¢nosti.

Ackoliv se Ceska republika pfijetim trestniho zakoniku v roce 1961, ve kterém zrusila
trestnost homosexuality, zatadila mezi progresivni spole¢nosti Evropy, souziti s vét§inovou
spole¢nosti nebylo ani v té dobé idealni. Velkym problémem homosexualné orientovaného

jedince Zijiciho v heterosexualni vétsing je jeho vnitini boj, uvédomovani si své odliSnosti.

Kazdy homosexual musi prozit sviij coming out.

,»Slovni spojeni ,,coming out* je zkracenim anglického ,,coming out of the closed*, coz
v prekladu znamena vyjit z viastniho uzavieni, otevrit se. Coming out je v nasi heterosexis-
tické kulture nutnosti, protoze clovéek je povazovany za heterosexudla, dokud neni ziejmym
opakem. Mnozi lidé vyristaji se svymi heterosexudlnimi rodici, kteri ani neuvazuji o moz-
nosti, ze jejich dité nemusi byt heterosexudlIni. Jsou vychovavani a socializovani jako hete-

rosexudlové a coming out znamend vlastné nahrazeni heterosexualni identity.*%

Coming out je tedy proces postupného uvédoméni si své homosexuality, coz muze byt
pro jedince velmi slozité a jesté vice obtizné je zvladnuti osvojeni si a pfijmuti své odlis-

nosti a zvladnuti hrani role homosexuéla ve vétsinové heterosexualni spole¢nosti.

% (eska republika. Zakon &. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi. In: 2006. Praha, 20, ro¢. 2006, ¢. 115, 38/2006. Dostupné z:
http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-115

39 ONDRISOVA, Sylvia. et al Neviditelnd mensina. 1. vyd. Bratislava: Nadace ob¢an a demokracia, 2002. ISBN 80-968528-5-X, s. 61.
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Cely proces mizeme rozdélit na 5 ¢asti:
a) precoming out — uvédoméni si své odlisnosti,
b) vlastni coming out — vnitini pojmenovani odliSnosti, pfijmuti orientace,
c) explorace — experimentovani a navazani prvnich sexualnich vztahd,
d) partnerstvi — vznik trvalejsich partnerskych vztaht,
e) integrace — upevnéni role, integrace osobnosti, zapojeni se do spole¢nosti.*?

Prochazka uvadi, Ze jedinec si sexudlni orientaci uvédomuje nejcastéji v puberté, v aseku
lidskeho vyvoje plného bouilivych hormonalnich zmén. AvSak ve spoleCnosti se najde
1 mnoho jedinct, u kterych nastane coming out az v pozdéjsi dobé€. Svoji homosexualitu
dokdZou v sobé zamérné potladit, nebo si ji neuvédomuji. Sviij coming out proziji az ve
zralém veku, v dobé, kdyz uz jsou zenati a maji déti. To se vSak vétSinou déje v disledku

vlivu v&tsinové spolecnosti, kdy si jedinec zam&rmé nedovolil svou odlisnost pFipustit.**

Modely souziti homosexualné Zijicich osob s vétSinovou spolecnosti, pfed umoznénim
registrovaného partnerstvi, tedy vychazeji z toho, zda jedinec zvladl prozit svlij coming out
a zvladl Zit roli homosexuala i pro vefejnost, nebo zda ji zamérné potlacil a navenek hral
roli heterosexuala. V tomto ptipad¢ vSak z diivodu zamérného potlacovani své osobnosti

mohl nastat i vyskyt psychologickych chorob.

Izolované Zijici homosexual

cey

Metoda typicka pro gaye zijiciho na venkové€, nebo v malém mésté. Fixovaného na svou
nuklearni rodinu, s moznosti problemati¢téji prozitého coming outu, bojici se projeveni
role ve spole¢nosti a bez moZnosti rozvinuti kontaktu s gay komunitou. VV tomto modelu

souZiti je mozny vyssi vyskyt socialni izolovanosti, nejistoty a psychickych problémt.

Homosexualoveé Zijici v heterosexualnim péaru

“© JANOSOVA, Pavlina. Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000, 218 p. ISBN 80-718-
4954-5,

* PROCHAZKA, Ivo. et al Spolecenskd diskriminace lesbickych Zen, gay muzii a bisexudhi v CR. 1. vyd. Praha: ESET, 2003, 80 s. s. 6.
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Mess

pticemz divodem muze byt touha po ditéti. Vnitini neptijmuti role a skryvani své orienta-
ce je zpusobeno Vlivem vétSinové spolecnosti (zvlasté pak kvili zaméEstnani). VéEtsinou se
tito jedinci sami oznacuji jako bisexualové. S timto modelem se mizeme setkat jak v ma-
lych obcich, tak i ve velkoméstech. Kontakty s komunitou jsou omezeny. S vyskytem
skryvani své orientace, navazovanim anonymnich kontaktd a promiskuitou vSak vzrista
nebezpedi vyskytu pohlavné prenosnych nemoci. Casto se stava, Ze je orientace partnera,

manzela/manzelky znama a je ochotnym partnerem tolerovana.
Homosexualové v partnerskych vztazich

Tento model souZiti popisuje partnersky vztah dvou osob stejného pohlavi, bez zakonné
ochrany, tedy pifed moznosti vzniku registrovaného partnerstvi. Model se vyskytuje zejmé-
na ve velkych méstech. Coming out probé&hl, jedinec je srovnany se svoji orientaci, zvlada
hrét roli i ve spole€nosti. Pfitomnost stejné orientovaného partnera snizuje vyskyt anonym-
nich kontaktd. Partnerské souziti umozinuje vznik intimity, rozvoj ucelené a zdravé osob-
nosti, snizuje vyskyt psychiatrickych chorob, avSak stejné jako u heterosexualnich paru je

mozny vznik neshod mezi partnery.

Ve vsech nastinénych typech souziti 1ze nalézt i promiskuitné zijici jedince. Tento typ
zivota je vSak nejvice praktikovan ve velkoméstech. Divodem je vysokd koncentrace,
anonymita, vyskyt z&bavnich podniku, specialn¢ uréenych pro tuto minoritu, a vyssi kon-
centrace cizincl. Zde ovSem soucasn¢ hrozi velké nebezpeci vyskytu pohlavné pienosnych
nemoci. Jedinci s takovymto stylem Zivota jsou ¢asto emo¢né a psychicky nevyzrali. Za-
znamenan je i ¢asty vyskyt patologického chovani, napi. ¢asty vyskyt drog nebo prostituce
atd.*?

2.3 Proces vzniku zdkona o registrovaném partnerstvi v Ceské republice

Nyni se v datech vratime ke sloZitému a zdlouhavému procesu umoznéni piijeti zakona

&. 115/2006 Sb. Parlamentem Ceské republiky. Cely proces trval vice jak 14 let.

2 STEHLIKOVA, Dzamila et al. Homosexuality, spolecnost a AIDS v CR. 1. vyd. Praha: SOHO v CR, 1995, 140 s. s. 18-19.
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Na Uplném pocatku staly nevladni organizace v ¢ele se Sdruzenim organizaci homosexu-
alnich obcanti (SOHO) a aktivisté, ktefi si vzali tento slozity kol za svij cil. Organizace
SOHO puisobila v Ceské republice v letech 1990 — 2001 a nastupnickou organizaci se stala
Gay iniciativa. Jejich ¢innost se dala rozdélit na tfi zakladni proudy. Osvéta vefejnosti —
nutnost seznamit spole¢nost s tématem a to i za pomoci ziskani podpory osobnosti kultur-
niho a spoledenského Zivota. Ziskani podpory a to pies celé politické spektrum v Ceské
republice. Spoluprace na vytvoreni prvniho navrhu. V roce 1992 se nejednalo o samostatny
zékon, ale o navrh na zacleni registrovaného partnerstvi do Zakona o rodin¢ a také Obcan-

ského zakoniku.

Tento prvni navrh mél puvodné 3 varianty:
1. Registrované partnerstvi pro dvé osoby, a to jak dvojic stejného pohlavi, tak 1 riizného.
2. Navrh na registrované partnerstvi dvou osob stejného pohlavi.

3. Vubec se neuvazovalo o vzniku registrovaného partnerstvi, fesily se jen majetkopravni

Mess

canském zakoniku.
Navrh byl v8ak tehdejSi vladou Vaclava Klause 8. listopadu 1995 zamitnut.

U druhého navrhu se jiZ jednalo o z&kon o registrovaném partnerstvi. Navrh byl vypra-
covan spolu s poslanci Parlamentu Ceské republiky. Byl to tedy poslanecky navrh, ktery
byl také tehdejsi vladou Josefa ToSovského v roce 1998 odmitnut.

Tteti navrh, nazvany jako navrh Zakona o partnerském souZiti, s podporou vlady byl

zamitnut parlamentni snémovnou 2. prosince 1999.

Ctvrty navrh — vladni navrh Zakona o partnerském souZiti osob téhoZ pohlavi byl piedlo-
7en pied Poslaneckou snémovnu Parlamentu CR 25. ¥{jna 2001 a byl vracen vladé k pie-
pracovani. 4. Gnora 2004 byl vladou Vladimira Spidly odloZen na neuréito bez udani di-

vodu.

P4ty navrh vysel ze spoluprace Gay iniciativy, Gay a Lesbické ligy a poslancti Ceské
republiky. 11. inora 2005 byl oviem neschvalen ve tfetim ¢teni (chybél jeden poslanecky
hlas).

U posledniho, tedy Sestého navrhu piedlozeného skupinou poslanct se jednalo 0 zcela
novy poslanecky navrh Zakona o registrovaném partnerstvi, ktery vychazel z piedeslych
pripominek. 16. prosince 2005 byl schvalen Poslaneckou snémovnou Parlamentu CR, poté
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26. ledna 2006 i Senatem. ,,Boj* vsak pokrocoval. 16. Unora 2006 nésledovalo veto prezi-
denta republiky Vaclava Klause. 15. biezna 2006 vSak Poslaneckd snémovna Parlamentu
Ceské republiky veto prezidenta piehlasovala a Zakon &. 115/2006 vstupuje v platnost

1. ervence 2006.

A& byl proces slozity a dlouhy, i presto byla Ceska republika prvni postkomunistickou
zemi, ve které bylo souZiti dvou osob stejného pohlavi zdkonné oSetieno. Je jen velkou
Skodou, Ze vysledna podoba piijatého zakona byla z divodu tak slozitého procesu navrho-
vani a schvalovani mnohokrat piepracovana a to zejména formou Skrtt. Na ukor schvaleni
museli jeho predkladatelé piedlozit Poslanecké snémovné okleSténou podobu plivodnich

y e 43
navrhu zdkona.

Z toho vyplyva, Ze proces odstranéni diskriminace na zakladné sexualni orientace jeSté
neni v Ceské republice u konce. Aktualné se sdruzeni PROUD s politickou podporou snazi
prosadit novelizaci umoznujici osvojeni — adopci ditéte druhym partnerem, tedy nebiolo-
gickym rodi¢em. Na podporu této problematiky sdruzeni spustilo kampar ,,Rtzné rodiny,
rizna prava“, ve které se za podpory medialn¢ znamych osobnosti pokousi piedlozit vetej-

nosti otazku stejnopohlavnich rodin.

2.4 Zakon Cislo 115/2006 Sb. a jeho aplikace

Parlament Ceské republiky se usnesl na zakoné ¢. 115/2006 Sb. o registrovaném partner-
stvi a 0 zmén¢ nékterych souvisejicich zakonech, je platny od 3. dubna 2006 a nabyl a¢in-

nosti 1. ¢ervence 2006.

Zakon je tvofen 20 ¢astmi a ma celkem 59 §, ptiC¢emz prvni ¢ast pojednava o registrova-
ném partnerstvi a zbylé Casti se tykaji zmén souvisejicich zakonl. Vyctoveé se jednalo
0 tyto zakony: Trestni fad, Zakon o rodiné, Obc¢ansky soudni fad, Obc¢ansky zakonik, Za-
kon o prodlouzeni mateiské dovolené, o davkach v matetské dovolené a o ptidavcich na
déti z nemocenského pojisténi, Zakon o ptestupcich, Z&kon o Zivotnim minimu, Zakon

o soudnich poplatcich, Zakon o spravé dani a poplatkli, Zakon o socidlni podpote, Zakon

* HROMADA, Jiii a Milda SLEHOFER. Historie RP. Gay.iniciativa.cz [online]. 1. vyd. Praha, 2006 [cit. 2015-03-08]. Dostupné z:
http://gay.iniciativa.cz/www/index.php?page=clanek&id=10
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o obcanskych prikazech, Zakon o evidenci obyvateli a rodnych cislech, Zakon 0 matri-

kéch, jménu a prijmeni a Zakon o zam&stnanosti.**

Nyni se seznamime s prvni ¢asti zakona, jez je hlavnim tématem nasi kapitoly, oSetiuje

a definuje nazvoslovi, priab¢h a proces vzniku a zaniku registrovaného partnerstvi.
’,§ 1

(1) Registrované partnerstvi je trvalé spolecenstvi dvou osob stejného pohlavi vzniklé zpii-
sobem stanovenym timto zakonem.

’ v ’ ’ % ; 45
(2)Partnerem se v tomto zakoné rozumi osoba, ktera uzaviela partnerstvi.*

Partnerstvi vznikne souhlasnym a svobodnym prohl&Senim partnerti pied ptislusnym
matri¢énim afadem k tomu zakonem urcenym. Pfislusnost je urena trvalym pobytem jed-
noho z partnertii, pro osoby bez trvalého pobytu je uréen matricni ufad v Brné-sted. Pro-
hlaseni se uskute¢ni pfed matrikafem. Poté je matricnim ufadem proveden zapis do knihy

registrovaného partnerstvi.

.84

(1) Do partnerstvi miize vstoupit kazdy, jemuz to zdkon nezakazuje.“46

Z&kladni podminkou je zletilost, zptsobilost k pravnim tkontim a byt svobodny, nebo
mit vyporadané predeslé partnerské svazky. Partnery nemohou byt osoby ptibuzné v piimé

linii, sourozenci.

V zakonu je také oSetfena neexistence a neplatnost partnerstvi, napt. pro nedostatek svo-
bodné viile, nebyl-li ani jeden z partnerti obéanem Ceské republiky, &i bylo-li partnerstvi
uzavieno s pouZzitim nepravdivych tdaji. Po zjiSténi, Ze partnerstvi bylo uzavieno pies

zakonny zakaz, bude soudem prohlaseno za neplatné.

# UZ 899 Registrované partnerstvi. Ostrava: Sagit, 2012, 160 s. ISBN 978-80-7208-924-6.
% U7 899 Registrované partnerstvi. Ostrava: Sagit, 2012, 160 s. ISBN 978-80-7208-924-6, s. 134

6 Uz 899 Registrované partnerstvi. Ostrava: Sagit, 2012, 160 s. ISBN 978-80-7208-924-6, s. 134
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Po vzniku registrovaného partnerstvi maji partnefi pti souziti stejnd prava a povinnosti
pfi rozhodovani, mohou se zastupovat pti béznych zalezitostech, zakon také uvadi v tomto
piipad¢€ rozhodnuti jednoho partnera, zavazuje oba spole¢n¢ a nerozdilné, tak jak je uvede-

novg§8av§go.

V § 10, 11, 12 uvadi, Ze mezi partnery vznika vyzivovaci povinnost a ta mize byt sou-
dem oS3etiena i po ukonceni partnerstvi az do 3 let po zaniku. Vznik partnerstvi nepiekazi

k vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, brani v§ak k osvojeni ditéte.

,,8 14 Partnerstvi zanika:

a) smrti jednoho z partnerii nebo prohlasenim jednoho partnera za mrtveho,

b) zrusenim rozhodnutim soudu.““*’

V piipadé, ze se prokdze, ze prohlaSeny za mrtvého Zije, je partnerstvi povazovano za
nepietrzité platné, jen v piipadé, Ze mezitim partner uzaviel dalsi svazek, puvodni partner-

stvi se jiz neobnovi.

V piipadé, ze se oba partnefi dohodnou, nemusi se soudu prokazovat faktické netrvani

vztahu.

§ 18 az 23 oSetifuje pilisobnost v procesu mezi piisluSny matricni Ufad, krajsky urad
a ministerstvo, pri¢emz matri¢ni ufad odpovida za spravné vedeni knihy registrovanych
partnerstvi, vede shirku listin k registraci potfebnych, umoziuje nahlizeni, vydava vypis

a potvrzeni z knihy registrovaného partnerstvi a sbirky listin.

Krajsky trad provadi kontrolu spravnosti vedeni knihy registrovaného partnerstvi,

nejméné jednou ro¢né a Ministerstvo je povinno vykonavat dozor.

Partnefi jsou pied prohlasenim povinni predlozit dle § 24 nasledujici doklady: rodny list,
doklad o statnim obcanstvi, vypis z evidence obyvatel o pobytu a rodinném stavu, v piipa-

dé existence predeslého manzelstvi nebo partnerstvi doklad o jeho ukonéeni.

47 UZ 899 Registrované partnerstvi. Ostrava: Sagit, 2012, 160 s. ISBN 978-80-7208-924-6, s. 136
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Partnefi jsou také povinni vyplnit Dotaznik pro vstup do registrovaného partnerstvi.
V zéakon¢ lze nalézt i specifické podminky pfi vzniku partnerstvi S cizim statnim piislusni-

kem.

§ 27 aZ 40 osetiuje spravné vedeni Knihy registrovanych partnerstvi. Jsou jimi oSetfeny
veSkeré administrativni ¢innosti opravnénych tfadi, napf. postup a spravnost zapsani re-
gistrovanych partnerstvi do Knihy registrované¢ho partnerstvi. Tato kniha je vedena na pfi-
slusném matri¢nim ufadé dle podminek uvedenych v zakonu a udaje jsou neveiejné. Po

zapisu je partnerim vydan doklad o partnerstvi.48

Problematikou registrovaného partnerstvi se zabyva vyhlaska ¢. 300/2006 Sb., jez nabyla
ucinnosti tak jako Zakon 115/2006 Sb. od 1. ¢ervence 2006. Vyhlaska oSetfovala ¢innost
matri¢nich ufadi v procesu registrovaného partnerstvi a byla novelizovana Vyhlaskou
¢. 389/2007 Sb., jez nabyla tc¢innosti 1. ledna 2008.

Ptiloha ¢. 1 Vyhlasky ¢. 300/2206 Sb. ve své ptiloze uvadi vycet 14 ptislusnych matric-
nich ufadu, kde je moZno ucinit prohlaseni. VZdy pro kazdy samospravni celek — kraj se
jedna o jeden matri¢ni ufad. Pro Jihomoravsky kraj je uvedena matrika Utad méstské ¢asti

Brno-stied. Tato matrika je urena i pro cizince a osoby bez trvalého bydliété.49

V Jihomoravském kraji je tedy moZnost zaregistrovat se jen na matri¢nim ufadu Brno-
stied, jez sidli na Nové radnici v Brné. Registrovat se partnefi mohou jen v ufedni dny,

v pondéli a ve stfedu. Mimo tfad, ani v jiny nez tfedni den se registrovat nelze.

V Piiloze ¢islo 2 vyhlasky ¢. 300/2006 Sb. jsou Vzory tiskopist k prohlaseni. Jedné se
0 7 doklad — ,,Uvodni list knihy registrovaného partnerstvi, List podpisovych vzorii, List
knihy registrovaného partnerstvi, Abecedni jmenny rejstrik, Dotaznik k registrovanému
partnerstvi, Protokol o prohlaseni o vstupu do registrovaného partnerstvi, Doklad o regis-

trovaném partnerstvi.«>

8 UZ 899 Registrované partnerstvi. Ostrava: Sagit, 2012, 160 s. ISBN 978-80-7208-924-6, s. 134-141.
Uz 899 Registrované partnerstvi. Ostrava: Sagit, 2012, 160 s. ISBN 978-80-7208-924-6, s. 149.

% Uz 899 Registrované partnerstvi. Ostrava: Sagit, 2012, 160 s. ISBN 978-80-7208-924-6, s. 149
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2.5 Statistika — registrované partnerstvi

Od nabyti u¢innosti zakona 115/2006 Sb. jiz uplynulo téméf 9 let. Cela ¢eska spole¢nost,
piiznivci i odpirci piijeti tohoto zakona, si tedy miiZze pomalu zacit ovétovat, zda zdkonem
oSetfené souziti dvou osob stejného pohlavi bylo piinosem pro obany Ceské republiky.
A k tomuto ovéfeni muZeme pouzit i statistické tdaje, které nam nejlépe ukazi, zda byl
zékon verejnosti aplikovan. Pravé to, ze registrované partnerstvi je uvadéno v realitu, je
jednoznacnym ditkazem, ze spole¢nost toto souziti akceptovala. Majoritni spolecnost se
snad jiz timto souzitim dvou osob stejného sexudlniho zaméteni neciti byt ohrozena a tim
padem se jiZ neboji, Ze institut registrovaného partnerstvi ohrozi institut rodiny a manzel-

Stvi.

Zdroje zde uvadéné vychazeji z poznatki ziskanych od Ceského statistického ufadu
a z verejné dostupnych zdroji. V tomto pfipad€ z informaci ptislusnych matrik, jez na po-

zadani sd€luji poCty uzavienych a zaniklych registrovanych partnerstvi.

V &asopise Statistika & My, jez je ¢asopisem vydavanym Ceskym statistickym ufadem,
bylo ve vydani 10/2013 zvefejnéno, ze Cesky statisticky uiad pii S¢itani lidu, domi a byti
v roce 2011 zahrnul mezi dotaz na rodinny stav i moznost odpovédi byt registrovanym
partnerem. Z toho dtivodu, ze néktefi tazatelé mohou stale vnimat otazky na téma sexuality
velmi citlivé, je mozné a pravdépodobné, ze ne vSichni tazatelé¢ odpovédeli pravdive. Ze
Scitani lidu z roku 2011 vyplynulo, Ze celkem 2243 uvedlo jako sviij rodinny stav registro-
vany. Cesky statisticky ufad viak v této své zpravé neuvadi, na rozdil od dat z matrik,
strukturu, kolik je registrovanych partnerd gayia a kolik je leseb. Nejcastéjsi veék registro-
vanych partnerti byl 30 — 39 let a nejcastéji se tento typ souziti vyskytuje v krajich s vel-
kymi mésty. Statistika také ukazala, ze na vznik registrovan¢ho partnerstvi ma také vliv
dosazené vzdélani partnert, pti¢emz se vyskyt zvySuje s vysi dosazené¢ho vzdélani. Vétsina
partneri je bez nabozenského vyznani. ™
Na internetovych strankdch Gay iniciativy je také uvedeno, Ze prvni registrované part-

nerstvi bylo uzavieno jiz 1. ¢ervence 2006 v Ostraveé. V Cervenci 2006 bylo uzavieno

' KOHOUTOVA, Iva. Registrované partnerstvi je ¢ast&ji u muza. Statistika&my [online]. 2013. vyd. Praha, 2013, 10/2013 [cit. 2015-

03-08]. Dostupné z: http://wwuw.statistikaamy.cz/2014/02/registrovane-partnerstvi-je-castejsi-u-muzu/
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50 registrovanych partnerstvi a do konec roku 2006 bylo uzavieno celkem 235 partnerstvi.
Oba dva udaje jsou bez rozliSeni gay, ¢i lesbickych partnerti. Aplikovanim vzniku registro-

vaného partnerstvi tim novée G¢innosti zékon potvrdil svou smysluplnost.52

Statisticka data, ktera poskytla ptislusné matri¢ni ufady, jsou zpracovana do niZze vlozené
tabulky, z které 1ze zjistit poCty nové vzniklych registrovanych partnerstvi mezi homose-
xualné orientovanymi muzi od 1. ¢ervence 2006 az do 31. prosince 2014, tedy po celou

dobu trvani ¢innosti zdkona 115/2006 Sb.

Kraj 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Praha 65 55 60 53 49 34 46 43 56
JihoCesky 3 7 6 3 5 4 3 3 5
Jihomoravsky 19 21 17 11 14 18 9 11 13
Karlovarsky 1 7 8 6 5 1 3 1 4

Kralovéhradecky 8 2 3 2 7 3 2 6 4

Liberecky 6 13 4 6 8 6 4 4 7

Moravskoslezsky 14 12 12 11 4 7 15 10 13

Olomoucky 4 10 8 3 5 6 6 7 4
Pardubicky 3 8 4 0 5 2 4 4 2
Plzensky 7 4 5) 7 7 9 7 7 4
Stiedocesky 20 15 16 15 14 8 15 13 16
Ustecky 16| 18| 12| 10| 16 6 9 3| 16
Vysoc¢ina 5 1 3 1 3 1 2 2 1
Zlinsky 6 2 1 3 2 2 3 8 2

Tabulka ¢ 1 Pocty uzavienych registrovanych partnerstvi (pouze gayové) dle krajii (zpracoval autor)

%2 HROMADA, Jiii a Milda SLEHOFER. Historie RP. Gay.iniciativa.cz [online]. 1. vyd. Praha, 2006 [cit. 2015-03-08]. Dostupné z:
http://gay.iniciativa.cz/www/index.php?page=clanek&id=10
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Dalsi tabulka nam ukazuje pocty vzniklych registrovanych partnerstvi postupné dle roku
vzniku, pticemz se jedna o registrované partnerstvi jen mezi gayi. Evidence nam tedy fika,
7e od ucinnosti Zakona 115/2006 bylo celkem uzavieno 1291 registrovanych partnerstvi
mezi muzi, pficemz nejsilngjsi prvni roky mohou byt ovlivnény tim, Ze moznost vzniku
registrovaného partnerstvi bylo v Ceské republice umoznéno az v roce 2006 a homosexu-
aln¢ orientované 0soby byly nuceny na umoznéni legalniho svazku tak dlouho ¢ekat. Na
zamysleni ale také muze byt, zda je nutna i postupnd vychova, ¢i osvéta i k takovému kro-
ku, jako je vstup do registrovaneho partnerstvi. Domnivam se, Ze i tato problematika by
stdla za prozkoumani, nebot’ jisté i v tomto piipadé je dulezité celkové vnimani homosexu-
ality ve spole¢nosti. NapomiiZze tomu, aby homosexualné orientovani jedinci vnimali regis-
trované partnerstvi jako umoznéni legalniho svazku, ktery ma vést k plnohodnotného Zivo-
tu a nema byt vniman jen jako jakési ,,ocejchovani* takto orientovanych jedincti majoritni
spolecnosti. Ve vetejné diskusi se miizeme setkat i s ndzory, ze oznaceni registrovany, at
Jiz tteba v obCanském prikazu, ¢i v osobni sloZzce napf. u zaméstnavatele, mize byt vni-

mano jako jista diskriminace.

Touto problematikou se jist¢ v budoucnosti budou zabyvat GLBT aktivisté, rizné gay
organizace, ale jisté i vladni organizace, které maji za cil ukonéeni veskeré diskriminace ve
spolecnosti. Vidim tady i prostor pro ¢innost socialnich pedagogii a vlastn¢ i pracovnikd,

ktefi se zabyvaji edukaci spolecnosti.

ROK CELKEM REGISTROVANYCH PARU
2006 177
2007 175
2008 159
2009 131
2010 144

% HROMADA, Jiii a Milda SLEHOFER. Historie RP. Gay.iniciativa.cz [online]. 1. vyd. Praha, 2006 [cit. 2015-03-08]. Dostupné z:
http://gay.iniciativa.cz/www/index.php?page=clanek&id=10
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2011 107
2012 128
2013 122
2014 146
CELKEM 1291

Tabulka ¢. 2 Celkové pocty uzavienych registrovanych partnerstvi (pouze gayové) dle roku vzniku > (zpracoval autor)

Za stejnou dobu vSak 98 registrovanych partnerstvi mezi muzi zaniklo. Matriky take vy-
davaji informace o tom, Ze do registrovaného partnerstvi CR vstoupilo celkem 235 cizinct
doslova z celého svéta. Nejveétsi pocet partnert cizincu viak bylo ze Slovenské republiky,
kde dosud homosexualné orientované osoby nemaji umoznéno zadnym legalnim zptisobem

takovéto spoleéné souziti. Statistika o cizincich vSak neni specifikovana na muze a Zeny.

Pro pfehled mlzeme uvést, ze za trvani platnosti Zakona 115/2006 Sb. bylo do konce
roku 2014 uzavieno celkem 1929 registrovanych partnerstvi (mezi gay pary 1291 a mezi
lesbickymi pary 638), pticemz zajem o vstup do partnerstvi neopada. NejsilnéjSim rokem
byl rok 2007 s po¢tem 504 partnerstvi, coz bylo jisté dano tim, Ze partnerstvi bylo od polo-

vvvvvv

gistrovanych partnerstvi je rok 2014, kdy bylo uzavieno 233 partnerstvi.>

Z téchto statistickych dat vydanych patfiénymi matri¢nimi afady vyplyva, v jaké ¢etnosti
byl zédkon 115/2006 Sh. Zakon o registrovaném partnerstvi gay a lesbickou komunitou
aplikovéan a uvadén po dobu jeho platnosti v praxi. A jen delsi Casovy tisek ndm v budouc-
nu ukaze, zda aplikovani zdkona se bude v ¢ase ménit. Zasadnim atributem vSak jist¢ bude
1 mozna novelizace zédkona, €1 postupna preména piistupu majoritni spolecnosti, ¢i pfimo

homosexualné orientovanymi osobami k tomuto zakonu.

% HROMADA, Jiii a Milda SLEHOFER. Historie RP. Gay.iniciativa.cz [online]. 1. vyd. Praha, 2006 [cit. 2015-03-08]. Dostupné z:
http://gay.iniciativa.cz/www/index.php?page=clanek&id=10

% HROMADA, Jiii a Milda SLEHOFER. Historie RP. Gay.iniciativa.cz [online]. 1. vyd. Praha, 2006 [cit. 2015-03-08]. Dostupné z:
http://gay.iniciativa.cz/www/index.php?page=clanek&id=10
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A prave piistup a zaélenéni minorit do ¢eské spolecnosti je jednim z hlavnich cila sou-
casné socialni pedagogiky, nebot’ v jeji kompetenci je cela skala moznosti jak pisobit na

spolecnost, a tim piedchazet vyskytu patologickych jevu ¢i ho alespon eliminovat.

BakoSova ve své praci Socialni pedagogika jako Zivotni pomoc uvadi tyto kompetence
socialniho pedagoga: edukaéni, poradenskou, preventivni, manaZerskou a prevychovnou.®
Jiz z vy¢tu téchto kompetenci vidime moznosti celoZivotniho, ¢ili biodromalniho ptsobeni
socialniho pedagoga na jedince, ¢i celou spole¢nost. Problematika edukace spole¢nosti
vSak z pohledu moderni socialni pedagogiky nemiize byt feSena na bazi jednotlivych kom-
petenci, mé¢la by byt feSena globalné. Pusobeni socidlniho pedagoga na jedince a tim i na

celou spole¢nost by tedy mélo byt provadéno celozivotné a globalné.
Na tématu prace muze byt problematika feSena takto:

Edukac¢ni ¢innost pfimo vychovou a vzdélavanim, ¢i osvétovou Cinnosti zaméfenou na
celou spole¢nost (déti i dospélé). Ve skole muze byt problematika zapojena do vychovy
k multikulturalismu, ¢i zdravému zivotnimu stylu. Na dospélé Ize ptsobit napt. pfi osveto-
vych kampanich. N¢které organizace zabyvajici se touto problematikou vyuzivaji i formy
zviditelnéni problematiky pro Sirokou vetejnost za pomoci medialné znamych tvari, ¢i zve-
fejnénim skutecnych zivoti béznych lidi.

Poradenska ¢innost mize byt roz¢lenéna na dva okruhy. Prvni pfistup spociva v pomoci
vyfesit uréity akutni problém. Tady miZzeme uvést ¢innost riznych poraden, jako jsou Po-
radna pro sexualni mensiny, Linka AIDS pomoc, Projekt Sance, anebo Pedagogicko-
psychologickd poradna. Druhy pfistup poradenské Cinnosti muzeme zahrnou opét pod
osvétovou cCinnost, nefesi tedy akutni problém, ale miiZze se zaméfit na rozvoj spravného

souziti ve spole¢nosti.

Preventivni ¢innost zahrnuje opatieni zaméfena na piredchazeni nezadoucich jevi. Prevenci
muzeme délit na primarni, sekundarni a terciarni. Primarni prevence se zamétuje na celou
spole¢nost, vztah majoritni vétsiny k mensindm a zrovnopravnéni mensin. Sekundarni pre-

vence se soustied’'uje na skupinu a rizikového jedince, problematiku drogové a alkoholové

% BAKOSOVA, Zlatica. Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc. 3., rozs. a aktualiz. vyd. Bratislava: Univerzita Komenského Bratisla-
va, Filozoficka fakulta, 2008, 251 s. ISBN 978-809-6994-403.
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zavislosti, prostituci, AIDS, ¢i jiné pohlavné pfenosné nemoci. Terciarni prevence ma za

cil eliminovani nasledkii nebo pokradovéani nezadouciho jednani.>

Manazerské Cinnosti spo¢ivaji v kompetencich socialniho pedagoga vykonavat, fidit a ko-

ordinovat ¢innost vedouci k ispésnému puisobeni na jedince a spolecnost.

Pievychovna ¢innost je nezbytna pii vyskytu patologického jednani ve spole¢nosti, kdy je

nutna naprava takového jednéni, ¢i jeho eliminovani.

Socialni pedagogika musi za pomoci svych kompetenci a ziskanych empirickych dat
umét nalézt spravny pristup k otazkam, jez trapi soucastnou spolecnost. Je tieba, abychom
vnimali soucasnou socialni pedagogiku jako zivotni pomoc nebo ptsobeni na koexistenci
jedince se znevyhodnénim a spole¢nosti. DuleZitou soucasti socialni pedagogiky je sprav-
V neposledni fad¢ tkvi aktualni problematika socialni pedagogiky ve schopnosti zvladnuti

souZziti jedincu, ¢i riznych mensin s majoritni vétsinou.

5 PRUCHA, Jan, Eliska WALTEROVA a Jiti MARES. Pedagogicky slovnik. 4., aktualiz. vyd. Praha: Portél, 2003, 322 s. ISBN 80-
717-8772-8.
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II. PRAKTICKA CAST
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V praktické ¢asti diplomové prace Nazory gayu na registrované partnerstvi chci pomoci
vyzkumu na vzorku respondenti — homosexualné orientovanych jedinct — analyzovat zna-
losti a nazory gayd na registrované partnerstvi. Zejména se zaméfim na ziskani dat, zda
maji gayové o institut registrovaného partnerstvi zajem a zda je tedy zakon 115/2006 Sb.,
aplikovan a jak hojné je vyuzivan v zivoté gayd. Pfinos pro socidlni pedagogiku vidim
zejména na zvoleném vzorku respondentii, vyzkum bude proveden ptimo na vzorku jedin-
cu, jichZ se tato problematika tyka. V ¢eské spole¢nosti neni totiz piili§ Casty piistup k té-
matu formou Siroké diskuze. Problematika byva uchopena ¢asto jen z pohledu politického.
To vede k tomu, Ze napf. mizeme k problematice registrovaného partnerstvi vyslechnout
velké mnozstvi nazori politickych predstaviteld. Realita je takova, Ze se mizeme v medi-
ich setkat s diskusi politika vs. zastance tradi¢ni rodiny, pii které uplné chybi jedinec,
0 kterém se diskutuje. V horsim piipad¢ je potad zpestien fotografii dvou muzi v rizovém
tricku, ¢i fotografii z Prague pride. Domnivam se, Ze by problematice velmi pomohlo zve-
fejnéni skute¢nych Zivotnich pfibéhii homosexualn& orientovanych ob&anti. Ceskéa spole-
nost také stale jesté ¢eka na prvni coming out ¢eského gay politika, v Evropé jiz zcela béz-
né situace. Zptisobem ,,0 nich bez nich“ jsou ¢asto feSeny i dalsi problematiky dnesni Ces-
ké republiky. Otazka Romd, ptistéhovalct, islamu, ¢i ob¢anil v postproduktivnim véku.

Vysledky ziskané z vyzkumu v praktické ¢asti vidim jako hlavni ptinos pro socialni pe-
dagogiku. Vysledky vyzkumu mohou byt uplatnény a zohlednény pii integraci homosexu-
alni minority do spoleCnosti. At jiz pfi vychovném procesu, €ili na zdmérném, cilevédo-
mém pusobeni na ¢lena spolecnosti, ¢i pii praci s prostiedim, ve kterém se naSe spole¢nost
nachézi, nebo pfi ¢innosti prevence vzniku nezadoucich jevu ve spole¢nosti. Domnivam se,
ze v praxi by mohl byt socialni pedagog napomocen pfi vytvareni napln€ ucebnich pred-
méth, jako je vychova k multikulturalismu nebo ob¢anska nauka. Ale m¢l by byt napomo-
cen 1 pii mimo vychovné ¢innosti, zejména pii piisobeni na socidlni a spoleCenské prostie-
di. Prostiedi je dal$im Cinitelem, jez zasadné ovliviiuje jedince a umoznuje, ¢i brani v plné
integraci spole¢nosti. Veskerd ¢innost socialni pedagogiky ma hlavni cil: pomoci socialné

znevyhodnénym skupinam obyvatel a tim i pomoci celé spolecnosti.
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Hypotéza

V teoretické préci jsem se zabyval a postupné jsem popsal mozZnosti souziti homosexualné
orientovanych jedincti v Ceské republice. Z poznatkl ziskanych v dostupné literatuie
k tomuto vyzkumnému problému jsem vytvofil téi hypotézy. Hypotézy jsou védecky pred-

poklad, které jsou v p¥ipadé kvantitativného vyzkumu stanoveny na zacatku vyzkumu.
Hypotéza 1

,»Gayoveé preferuji volné partnerské souZiti pred registrovanym partnerstvim.*
Hypotéza 2

» VEtSim motivem pro vstup do registrovaného partnerstvi je majetkopravni zajiSténi

gayu nez stabilizace vztahu.*
Hypotéza 3

»Gayové Zijici bez partnera maji nizSi povédomi o zikoné o registrovaném partner-

stvi nez ti, ktefi Ziji ve vztahu.“

Vysledkem provedeného kvantitativniho vyzkumu budou tyto meé hypotézy verifikovany,
tedy ovéteny, ¢i falzifikovany ¢ili vyvréaceny.

Pomoci verifikace ¢i falzifikace téchto tfi hypotéz se pokusim popsat soucasny vztah
gayu k zakonu 115/2006 Sh. — Zakon o registrovaném partnerstvi. Diky datim ziskanych
z vyzkumu ovéfim jejich znalosti a motivy, které je vedou k uzavirani registrovaného part-
nerstvi, nebo diivody, které brani homosexualné orientovanym jedincim do tohoto partner-

stvi vstoupit.

% GAVORA, Peter. Uvod do pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2000. ISBN 978-80-7315-185-0, s 50-52.
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Metodologie diplomové prace

Jako metodologii mé praktické ¢asti jsem zvolil kvantitativni vyzkum, jeZ je vyuZivan
v pedagogice i v socialnich védach. Tento vyzkum vychazi z filozofie pozitivismu, tedy
z nazoru, Ze hlavnim zdrojem poznani je objektivizovana realita, tedy empiricky ziskana
data. Cilem kvantitativniho vyzkumu je objasnéni jevl védecké teorie a ovéfeni ¢i vyvré-
ceni mnou stanovenych hypotéz. Jako metodu jsem zvolil dotaznik, ktery mi poslouzil
k ziskani hromadnych dat. Pomoci 29 otazek jsem ziskal data, ktera ve své praci graficky
znazornuji. Cilem mého kvantitativniho vyzkumu je pomoci operacionalizace verifikovat

&i falzifikovat své hypotézy.*®

Analytickéa jednotka

V praktické ¢asti diplomové prace vyuZziji jako analytickou jednotku reprezentativni vzo-
rek, tvofeny jen z homosexudlné orientovanych jedinct, v mém ptipadé jen z muzu, tedy
gayl. Zamérem bylo pomoci odpovédi v anonymnim dotazniku ziskat data ohledné piijeti
¢i odmitnuti akceptace registrovaného partnerstvi mezi gayi. Dotazniky jsem ziskal vstu-
pem do terénu, kdy jsem pozadal ucastniky 15. queer filmového festivalu Mezipatra, jez
probihal v listopadu 2014 v Praze i v Brné. Sbérem dotaznikti v obou méstech jsem chtél
docilit vétsi objektivity. V Praze jsem 8. listopadu 2014 v kiné Lucerna ziskal 50 vyplnég-
nych dotazniki a v Brné jsem 15. listopadu 2014 v kin€ Scala také ziskal 50 dotaznikda.
Téchto 100 dotaznikii jsem jesté doplnil dalsimi 50, které jsem ziskal pomoci on-line do-
tazniku na strankach Survio.com. Respondenty jsem ziskal pomoci prosby na strankach
gay seznamky www.iboys.cz. Kombinaci z vice zdroju jsem chtél dosahnout vyssi objekti-
vity a reprezentativnosti vzorku. Vyzkumny soubor jsem vytvoril tak, Ze jsem ze 150 zis-
kanych dotaznikt prostym nahodnym vybérem, ktery jsem uskutecnil losovanim, ziskal
76 dotazniku. V praktické ¢asti jsem tedy zpracovaval data ze 76 vylosovanych dotaznik,

ktera jsem néasledné zpracoval graficky i tabulkovs.®

% Slovnik pedagogické metodologie. 1. vyd. Editor Josef Manak, Vlastimil Svec, Stefan Svec. Brno: Paido - edice pedagogické literatu-
ry, 2005, 134 s. Pedagogicky vyzkum v teorii a praxi, sv. 3. ISBN 80-731-5102-2, s. 56-58.

% GAVORA, Peter. Uvod do pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2000. ISBN 978-80-7315-185-0, s. 60-61.
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Dotaznik
Dotaznik je nejcastéjsi metodou zjistovani udajii pii kvantitativnim vyzkumu. Pfi tvofeni
dotazniku pro svou praktickou &ast jsem vychazel z Uvodu do pedagogického vyzkumu

Petera Gavory.

Respondenti byli v mém piipadu homosexualné orientovani muZi, dotaznik se skladal
z 29 otézek. Ve vstupni ¢asti jsem respondenta informoval o Géelu vyzkumu a ubezpedil
jsem jej o zaruéeni anonymity, druha ¢ast obsahovala jiz pfimo otazky. Otazky jsem pouZzil
oteviené 1 uzaviené. U uzavienych otazek jsem respondentim dal moZznosti na vybér
z odpovédi. Otazky v dotazniku se daly rozdélit na Cast, jeZ byla faktografickd, dalSi otaz-
Ky tvofily ¢ast, kterd zjist'ovala znalosti respondenta o registrovaném partnerstvi, posledni
Cast otazek poZadovala vyjadieni nazoru k problematice moznosti souZiti v registrovaném
partnerstvi. Sbér dat jsem u 100 dotaznikui proved] pfimo v terénu a U 50 dotaznikd jsem

ziskal data pomoci aplikace Survio on-line dotaznik.

Casovy harmonogram

Projekt prosinec 2013-leden 2014
Shromazd’'ovani podklada unor—¢erven 2014
Ptiprava dotazniku bfezen—srpen 2014
Sbér dat v terénu 8. listopad 2014 Praha

15. listopad 2014 Brno
Sbér dat on-line leden—Unor 2015
Préce na teoretické casti Cerven—prosinec 2014
Vyhodnoceni prizkumu leden-unor 2015

Odevzdani diplomove préace bfezen 2015
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Otazka cCislo 1: Vék

Vsichni respondenti mého vyzkumu byly homosexualné orientovani muzi — gayove. Vy-
zkumny vzorek respondentl obsahl celé obdobi Zivota ¢lovéka — dospélost. Vékova skala
dotazovanych byla od 18 aZ po vice jak 60 let. Témét polovina dotazovanych byla v kate-
gorii 31 — 40 let. Prave tato kategorie dotazovanych jiz celou svou dospélost prozila v dobé
umoznéni registrovaného partnerstvi v Ceské republice. A je to i vékova kategorie, kterou

uvadi Cesky statisticky tfad jako nejéastdjsi vék registrovanych partnert v Ceské republi-

ce.
Vék respondett

W 18-25
m26-30
m31-40
W41-50
m51-60
m60avice

Graf¢. 1: Vek

Vék Pocet odpovédi % podil

18-25 3 39

26-30 13 17,1

31-40 35 46,1

41-50 20 26,3

51-60 4 53

60 a vice 1 13

Celkem 76 100

Tabulka ¢. 3: Vek
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Otazka Cislo 2: Bydleni

Vyzkumny vzorek byl seskladan z respondentt Zijicich ve vSech nabizenych kategoriich
vyzkumu. Respondenti tedy bydli jak v hlavnim mésté Ceské republiky, tak i ve vesnicich,
malych, okresnich a krajskych méstech. Vice jak 63 % respondentt Zije ve velkych més-
tech, tedy v Praze, nebo krajskych méstech. Tento udaj také koresponduje s vysledky S¢i-
tani lidu 2011, provedenym Ceskym statistickym ufadem, z kterého vyplyva, Zze homose-
xualn¢ orientovand mensina i v dnesni dobé vyuziva anonymity velkych mést a gayové
preferuji zivot ve velkych méstech. Dlivodem této migrace miize byt vétsi moznost naleze-
ni Zivotniho partnera ve velkym mésté, anonymita velkomeésta ¢i naopak postoj vétsinové

spolecnosti ke gayiim na venkove.

Bydlisté respondentu

M vesnice

H malé mésto
W okresni mésto
M krajské mésto

W hlavnimésto

Graf ¢. 2: Bydlisté respondentii

Bydlisté odpovédi| % podil
vesnice 11 14,5
malé mésto 12 15,8
okresni mésto 5 6,6
krajské mésto 35 46
hlavni mésto 13 17,1
Celkem 76 100

Tabulka ¢islo 4: Bydlisté respondentii
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Otazka &islo 3: Cast zemé

Reprezentativni vzorek byl vytvofen prostym losovanim ze ziskanych dotaznikt. Celkem
150 ziskanych dotaznikd jsem ziskal tfemi zpisoby: 50 dotazniki jsem ziskal od respon-
dentti ucastnikti queer festivalu Mezipatra v Praze, 50 bylo vyplnéno ucastniky festivalu
v Brné a dalsich 50 dotaznikt bylo vypInéno ptes on-line aplikaci www.survio.com. Kom-
binaci zdroji jsem chtél dosdhnout co nejvyssi objektivitu skladby vyzkumného vzorku.
Vysledny zkoumany vzorek byl sloZen tak, Ze Cechy vs. Morava byly rozlozeno v poméru

témé&f 2:1 ve prospéch Cech.

Castzemé

m Cechy

M Morava

Graf ¢. 3: Cadst zemé

Cast zemé odpovédi| % podil
Cechy 51 67,1
Morava 25 32,9
Celkem 76 100

Tabulka & 5: Cdst zemé
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Otazka cislo 4: Vzdélani respondenti

TéméF 3/4 respondentt uvedlo, Ze ma minimalné stfedoskolské vzdélani. Z toho vice jak
polovina respondentii uvedla, Ze ma vysokoskolské vzdélani. Tato vysoka ¢isla mohou byt
vysledkem toho, Ze vyzkumny vzorek byl sloZen, jak jiz bylo v piedeslych okomentova-
nych otdzkach, z respondentt zijicich vétsinou v Praze a ve velkych méstech. Protoze jsem
dotazniky ziskavat pfi akci filmového festivalu, je mozné, Ze se jej zacastnili jedinci napo-
jeni na gay aktivity. Napf. na riizna gay sdruzeni pii vysokych Skolach, jako jsou Stud Br-
no a Galibi.

Vzdélani respondentu

W zakladni

M stiedni s vyucnim listem
i stredni s maturitou

M bakalarské

W magisterské/inzenyrskeé

Graf ¢. 4: Vzdélani respondentii

Vzdélani respondenti odpovédi | % podil
zakladni 0 0
sttedni s vyucnim listem 4 5,3
stiedni s maturitou 32 421
bakalarské 11 14,4
magisterské/inZzenyrské 29 38,2
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 6. Vzdélani respondentii
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Otazka ¢islo 5: Vira respondenta

Vice jak 2/3 dotazovanych respondentt uvedlo, Ze je bez naboZenského vyznani. Tento
tdaj koresponduje s celkovym stavem a vyskytem véficich lidi v Seské spole¢nosti. Ceska
republika patii mezi nejvice ateistické staty v Evropé. Obecné se vice lidi, kteti uvadéji, ze
jsou véfici, vyskytuje na venkove a v malych méstech, tedy mimo velkd a anonymni mésta.
Problematika byla zahrnuta i do vysledti vychazejicich ze Séitani lidu a doma 2011, kdy
Cesky statisticky Gfad také ve své zavéreéné zpravé uvedl, Ze vétsina registrovanych part-

nert pii s¢itani uvedla, Ze jsou bez naboZenského vyznani.

Vira respondentt

W vérici

M bez ndhozenskeé viry

Graf ¢ 5: Vira respondenta

Vira respondenti odpovédi| % podil
véfici 25 32,9
bez naboZenske viry 51 67,1
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 7: Vira respondenta
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Otazka c¢islo 6: Partner

Ve vyzkumném vzorku je 51 gayi, kteti uvedli, Ze maji partnera. Zbyla tietina dotazova-
nych, tedy 25 respondentd, uvedla, Ze partnera nema. Mezi respondenty, ktefi partnera
nemaji, mizeme zafadit i jedince zijici single. Problematika Ziti single je v dnes$ni dobé
velmi populérni, a tedy i zkoumanou problematikou. Termin single oznacuje jedince, ktery
zije dobrovolné bez partnera. To ale neznamena, Ze by singles Zili na okraji spolec¢nosti,
Casto jsou to jedinci plné socializovani a ekonomicky zajisténi. Singles také Casto maji
i plnohodnotny sexualni Zivot. Jejich prioritou je svoboda a nezavislost. Domnivam se, Ze
rozvrstveni vyzkumného vzorku odpovida dneSnim standardim a to i v populaci heterose-

xudlni.

Partner

W mam parnera

B nemam partnera, jsem single

Graf ¢. 6: Partner

Partner odpovédi| % podil
méam partnera 51 67,1
nemam partnera, jsem single 25 32,9
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 8: Partner
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Otazka Cislo 7: Stav

V otazce na soucasny rodinny stav respondenta bylo mozné zvolit ze 4 variant. Vice jak
2/3 respondentt uvedlo, Ze jsou svobodni, registrovanych partnerd v mém vyzkumu bylo
1/3. Jako velmi zajimavy se mi jevil vyskyt respondentt, ktefi uvedli, Ze jsou Zenati ¢i roz-
vedeni. Mezi tyto dotazované muzeme zafadit skryté gaye, tedy gaye zatim bez coming
outu.

Z dotaznikti vyplynulo, Ze se jednalo o starSi respondenty. DalSim mozZnym motivem
muize byt touha po ditéti, kdy homosexualné orientovani jedinci vstupuji do manzelstvi za

ucelem zplozeni vlastniho ditéte.

Stav respondenta

M svohodny
M registrovany
W Zenaty

M rozvedeny

Graf ¢. 7: Stav respondenta

Stav odpovédi| % podil
svobodny 56 73,7
registrovany 11 14,5
Zenaty 4 5,2
rozvedeny 5 6,6
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 9: Stav respondenta
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Otazka ¢islo 8: Délka vztahu

Délka vztahti odpovida vékovému rozlozeni respondentl, kterych odpovédélo 51 ze
vzorku 76. Zajimavé je, Ze témér tietina z nich uvedla, Ze ma vztah delSi nez 11 let. Vice
nez polovina vztahi ma délku od dvou do deseti let. Rozvrstveni tedy koresponduje
i s vyskytem délky vztahu u heterosexualni vétSiny. Je tedy patrné, Ze homosexualni men-
Sina se chova stejné jako vétSinova spole¢nost, coZ je v rozporu s klisé, které tvrdi, Ze je
homosexualni mensina velmi promiskuitni. Z vyzkumu vyplynulo, Ze i homosexualné ori-

entovani jedinci vyhledavaji vztahy na dlouhou dobu.

Délka vztahu

m0-1rok
W 2-5 et
m6-10let

Wvicenez 11 let

Graf ¢ 8: Délka vztahu

Délka vztahu odpovédi | % podil
0-1 rok 9 17,6
2-5 let 16 31,3
6-10 let 12 23,6
vice nez 11 let 14 27,5
Celkem 51 100

Tabulka ¢. 10: Délka vztahu
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Otazka cislo 9: Vite, Ze existuje registrované partnerstvi?

Dalsi cast otazek jiz byla sméfovana na zjiSténi znalosti respondentti k problematice re-

gistrovaného partnerstvi.

100 % dotazovanych uvedlo, Ze vi, ze v Ceské republice je zaveden institut registrované-
ho partnerstvi. Jestlize 100 % respondentti ma znalosti 0 moZznosti registrovaného partner-
stvi, mizeme se domnivat, ze tato problematika tedy gaye zajima, protoze se tyka pifimo
jejich Zivota. DalSi moznosti muzZe byt, ze byla kvalitné realizovdna osvétova kampai

0 registrovaném partnerstvi gay organizacemi.

Vite, Ze existuje zakon o registrovaném
partnerstvi?

W Ano

B Ne

Graf'¢. 9: Registrované partnerstvi

Existence zakona odpovédi| % podil
Ano 76 100
Ne 0 0
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 11: Registrované partnerstvi
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Otazka ¢&islo 10: Odkdy je mozné se v CR registrovat?

Jako dalsi otdzka na ziskani informaci o znalostech respondentt o registrovaném partner-
stvi byl dotaz, zda védi, od kterého roku lze v Ceské republice registrované partnerstvi
uzaviit. Sprdvnou variantu, to znamena, Ze zdkon 115/2006 Sbh. Registrované partnerstvi
umoziuje uzaviit od roku 2006, uvedlo téméi 70 % respondentti. Téméf tietina uvedla
chybnou variantu od roku 2010 a z rozboru dotazniku vyplynulo, Ze se jednalo o mladsi
ro¢niky tazatelti. Tito respondenti byli ve véku, ve kterém jeSté¢ pravdépodobné neméli
zajem do registrovaneho partnerstvi vstoupit. Posledni variantu, Ze je mozné se registrovat
jiz od roku 2000, uvedli jen 2 respondenti. Domnivam se, Ze znalost, od kdy je platny
a uc¢inny jednotlivy zakon, neni v celé ¢eské spolecnosti piili§ vysoka. Hlavni je, ze obCané
vedi, ze je problematika legislativné oSetiena, a kdyz je bude zajimat, védi, Ze informace

mohou ziskat.

Od kterého data je mozné se registrovat?

W 2000
m 2006
2010

Graf'¢. 10: Umoznéni registrace

Rok registrace | odpovédi| % podil
2000 2 2,6
2006 53 69,8
2010 21 27,6
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 12: Umoznéni registrace
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Otazka ¢islo 11: UvaZujete o registrovaném partnerstvi?

U nézoru, zda respondenti uvazuji o vstupu do registrovaného partnerstvi, se vyzkumny
vzorek rozdélil téméf na tii stejné tietiny. 29 respondentii odpovédélo, Ze o registrovaném
partnerstvi nyni neuvazuje. 22 respondentti odpovédélo kladné. A 25 respondentli nema
v souasnosti vyhranény nazor, respondenti to nyni nevédi, nebo neni problematika pro né

aktudlni.

Uvazujete, Ze jednou uzavreteregistrované
partnerstvi?

M Ano
HNe

M Nevim

Graf ¢ 11 Uvaiuje o registraci?

Registrace | odpovédi| % podil
Ano 22 28,9
Ne 29 38,2
Nevim 25 32,9
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 13: UvaZujete o registraci?
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Otazka Cislo 12: Registrované partnerstvi vs. manzelstvi

Pii otdzce, zda si dotazovany mysli, Ze je institut registrovaného partnerstvi plnohodnot-
nou variantou institutu manzelstvi, odpovéd¢la tietina, tedy 25 dotazovanych chybné. Do-
mnivaji se, Ze ano. Tato skupina respondentii ma povédomi o existenci registrovaného
partnerstvi, ale zatim neziskala, nebo se ani nezajimala o podrobné informace. Vice jak
63 % respondentt odpovédélo, Ze institut registrovaného partnerstvi neni plnohodnotny

s manzelstvim. Jen 3 dotazovani uvedli, Ze nevi.

Je podle Vas registrované partnerstvi
plnohodnotné s manzelstvim?

M Ano
HNe

M Nevim

Graf ¢. 12: Registrované partnerstvi vs. manzelstvi

odpovédi| % podil
Ano 25 32,9
Ne 48 63,2
Nevim 3 3,9
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 14: Registrované partnerstvi vs. manZelstvi
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Otazka ¢islo 13: Divod uzavieni registrovaného partnerstvi

DalSi ¢ast dotaznikl se zajimala o diivod vstupu partnerii do registrovaného partnerstvi.

Prvni otdzka, zda by partnefi uzavieli partnerstvi jen z lasky, se muze jevit jako velmi
trividlni. Avsak co je to laska? Kazdy z respondentti mtize tento cit mezi dvéma lidmi vni-
mat jinak. Domnivam se, Ze do problematiky socialnich véd tato problematika patii, a pro-

to jsem ji tedy do dotazniku zakomponoval.

Jako vylu¢ny motiv pro vznik registrovaného partnerstvi uvedlo lasku 47 respondent,
16 respondentii to nevédélo. 13 respondentti zvolilo variantu ne. Jejich hlavnim motivem

bude tedy néco jiného.

Registrované partnerstvi uzavrete
jenz lasky?

M Ano
HNe

M Nevim

Graf ¢ 13: Divod registrace — laska

odpovédi| % podil
Ano 47 61,8
Ne 13 17,1
Nevim 16 21,1
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 15 Divod registrace — 1aska
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Otazka ¢islo 14: Davod registrace

Nasledovala dopliujici otazka, kterou byl dotaz na motiv vstupu do registrovaného part-
nerstvi.

V otazce ¢islo 14 jsem se jiZz neptal na motiv l&sky tak radikalné. Dotazoval jsem se na
ochotu vstupu do registrovaného partnerstvi i z jiného divodu. Odpovédi ¢astecné kore-
spondovaly s piedeslou otazkou. Téméf polovina by nebyla ochotna vstoupit do registro-
vaného partnerstvi bez lasky. 20 respondentii ptipustilo, Ze by byli ochotni. 22 respondentt

nevédélo.

Byl by jste ochoten registrovat se
z jinych dlivod(, nez je laska?

M Ano
HNe

M Nevim

Graf ¢. 14: Duvod registrace

odpovédi| % podil
Ano 20 26,3
Ne 34 448
Nevim 22 28,9
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 16: Divod registrace
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Otézka cislo 15: Misto registrace

Vite, kde se dé registrovat? Pokud ano, napiSte kde.

Naprosta vétsina respondentt uvedla, Ze znd misto, kde 1ze uzaviit registrované partner-

stvi. Tuto skute¢nost nevédélo jen 9 respondentd.

Spravna odpovéd je, Ze na piislusném matriénim Gfadg, kterych je v Ceské republice 14.

Vzdy existuje jeden matri¢ni utad pro kraj a jeden pro hlavni mésto Prahu.

Pro cizince byl uréen matri¢ni tifad pro Jihomoravsky kraj — Utad méstské &asti Brno-

stied.

Otazka cislo 15 byla poloZena formou oteviené otazky, respondenti tedy sami vypisovali
misto, kde se domnivaji, Ze se dle zdkona 115/2006 Sb., mize uzavfit registrované partner-
stvi. Z 67 vyplnéni odpovedi se nejcastéji vyskytovaly varianty: krajské mésto, matricni

utfad, méstsky ufad a radnice.

VSechny vyplnéné odpovédi tedy pocitaly s matri¢nim Gfadem pii méstském ¢i obecnim
urade. Je tedy velmi pravdépodobné, Ze by se zdjemci o vstup do registrovaného partner-
stvi obratili na matriéni ufad, kde by jim jist¢ zkuSeni matri¢ni Gfednici radi a hlavné
spravné poradili, tj. informovali je o nutnosti doloZeni potiebnych dokladt, pomohli jim

s vyplInénim Dotazniku Kk registraci a nabidli jim terminy mozné registrace.

Méstska cast Brno-stied ma na svych oficialnich internetovych strankach tuto problema-
tiku velmi podrobn¢ a ptehledné zpracovanou. Na strdnkach jsou popsany nalezitosti pro-
cesu registrace. Jsou tam také vyvéSeny potiebné formuléie a nechybi ani kontakt na oso-
by, které mohou podat dalSi informace. Registrace je mozna v tfedni dny, tedy v pondéli

a ve stredu.
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Otézka cislo 16: Moznost adopce déti

Otazka byla sméfovana na velmi aktudlni a v sou¢asné dobé hodné medializované téma,
jimZ je adopce déti homosexualné orientovanymi jedinci. Jedna se o problematiku rozdélu-
jici Ceskou spolecnost. V soucasné dobé se organizace Proud snazi o novelizaci zdkona
115/2006 Sh. v tom smyslu, aby bylo umoznéno zlegalizovani adopce biologického po-
tomka partnera. Jesté vice zhavym tématem v3ak je legalizace individualnich i spole¢nych

adopci stejnopohlavnich part v registrovaném partnerstvi.

Zéakon 115/2006 Sb. neumoziuje adopci déti registrovanym parem. Spravné tedy odpo-
veéde€la naprosta vétsina respondentd, tedy 66 respondentd. Chybné odpovédeli 2 a sprav-

nou odpovéd’ nevédélo 8 dotazovanych.

Muzete na zakladé registrovaného
partnerstviadoptovat déti?

M Ano
HNe

M Nevim

Graf'¢. 15: Moznost adopce déti

Adopce déti | odpovédi| % podil
Ano 2 2,6
Ne 66 86,9
Nevim 8 10,5
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 17: Moznost adopce déti
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Otazka ¢islo 17: Dédictvi

Cesky pravni fad v problematice dédictvi pfistupuje k registrovanym partnerim stejné
jako k manzelim. Registrovany partner tedy dédi jako manzel, v 1. nebo 2. dédické skupi-
né. Na rozdil od manzelstvi vSak vznikem registrovaného partnerstvi nevznikd spole¢né
jmeéni ani spole¢ny najem bytu.

V dotaznicich 75 % respondentt spravné uvedlo, Ze vznikem registrovaného partnerstvi
vznika narok na dédictvi po zemielém partnerovi. 10 % respondentti se domnivalo, Ze dé-

dictvi neni viibec feSeno a téméf 15 % respondentd na tuto otazku neznalo odpovéd'.

Resi registrované partnerstvi
dédictvi po partnerovi?

M Ano
HNe

M Nevim

Graf'¢. 16 Dédictvi

Dédictvi odpovédi| % podil
Ano 57 75
Ne 8 10,5
Nevim 11 14,5
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 18: Dédictvi
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Otazka Cislo 18: Stabilizace vztahu

Dalsim motivem ke vzniku partnerstvi jsem respondentim nabidl pojem stabilizace vzta-
hu. V odpovédich jsem nabidl §kalu posouzeni od moznosti, Ze vstupem do registrovaného
partnerstvi se vztah jisté posili, aZ po moznost, Ze registrované partnerstvi uréité vztah ne-
posili. Timto motivem se domnivam, Ze partnefi mohou ziskat pocit jistoty ve vztahu,
a také vidim ve stabilizaci vztahu piinos pro spole¢nost, a tim i snizeni promiskuity a moz-

né nakazy pohlavnimi nemocemi.
Respondenti uvedli v 56 pfipadech pocit posileni vztahu, 17 odpovédi bylo ,,ur¢ité posi-
li“ a 39 ,,spiSe posili*. Jen 20 odpovédi bylo zapornych. Odpoveéd’ ,,ur¢ité neposili“ nebyla

vyuZita ani jednou.

Myslite si, Ze registrované partnerstvi
posili (stabilizuje) Vas vztah?

W urcité posili
M spise posili
M neposili

M spise neposili

W urcité neposili

Graf ¢ 17: Stabilizace vztahu

Stabilizace vztahu | odpovédi| % podil
urcité posili 17 22,4
spiSe posili 39 51,3
neposili 16 21
spiSe neposili 4 5,3
urcité neposili 0 0
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 19: Stabilizace vztahu
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Otézka ¢islo 19: Financni zajisténi

Jako na dal$i motiv vzniku registrovaného partnerstvi jsem se dotazoval na financni za-
jisténi partnerii. Vychazel jsem z predpokladu, ze po vzniku, ale i zaniku registrovaného
partnerstvi vznika vyzivovaci povinnost partnert. Také je ¢asto obvyklé, Ze po vzniku re-
gistrovaného partnerstvi vyuZivaji partneti spoleény rozpocet.

Ve vyzkumném vzorku vSak 50 % respondentti uvedlo, Ze vznik registrovaného partner-
stvi nijak nezlepsi jejich finan¢ni zajisténi. Vice nez 42 % respondenti uvedlo, Ze by oce-

kavalo zlepSeni finan¢niho zajisténi. Zaporné odpovédelo jen necelych 8 procent.

Myslite si, Ze registrované partnerstvi
zlepsi Vase financni zajisténi?

W urcite zlepsi
M spise zlepsi
M nezlepsi

M spise nezlepsi

W urcité nezlepsi

Graf ¢. 18: Financni zajisténi

Finan¢ni zajiSténi | odpovédi| % podil
urdité zlepsf 14 18,4
spiSe zlepsi 18 23,7
nezlepsi 38 50
spiSe nezlepsi 4 5,3
urcité nezlepsi 2 2,6
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 20: Financni zajistént
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Otazka cislo 20: Nazory

V otazce ¢islo 20 jsem dal respondentim moznost, aby sefadili dle svého nazoru dulezi-

VVVVVV

aZ po nejméné dulezité dle svého vlastniho uvazeni.

Z nabizenych moznosti bylo zjisténo, Ze nejvétsi vyznam pro vznik registrovaného part-
nerstvi respondenti prikladaji stabilizaci vztahu a poté psychické jistoté. Socialni a finan¢ni
jistoty byly ohodnoceny stejné a az na poslednim misté se umistil spoleCensky status.
Z vyzkumu tedy vyplynulo, Ze gayové vnimaji registrované partnerstvi Cisté jako soukro-

my akt, ktery ma minimalni vliv na spoleéensky status jedince ve spole¢nosti.

Které uvedené skutecnosti podle Vas posili
vstup do registrovaného partnerstvi?

M stabilizace paru
M psychické jistoty
W socidlnijistoty
M financnijistoty

M spolecensky status

Graf & 19: Nazory na vstup

Stabilizace vztahu | diilezitost
stabilizace paru 3,6
psychické jistoty 3,0
socialni jistoty 2,0
financni jistoty 2,0
spoleCensky status 1

Tabulka ¢. 21: N&zory na vstup
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Otazka &islo 21: Zivotni styl

Velmi popularnim tématem dnesSni spole¢nosti je také vyzkum zivotniho stylu jedinca
a skupin. Zivotni styl gay komunity je zajimavym namétem mnoha védeckych praci. Mino-
ritni ¢asti spoleénosti se 1isi pravé svym zivotnim stylem. V mém vyzkumu se nezabyvam
rozporem tohoto Zivotniho stylu, jen se dotazuji, zda se respondent domniva, Ze vznikem
registrovaného partnerstvi bude jeho Zivotni styl zménén. Vychdzim z piedpokladu, Ze
souzitim dvou osob, at’ jiz v manzelstvi nebo v partnerstvi, se musi jedinec piizptsobit

novému stylu souZiti.

42 % respondentl ocekava zménu zivotniho styku, avSak témét 60 procent uvedlo, ze
vznik registrovaného partnerstvi podle nich nepovede ke zméné jejich Zivotniho stylu. Vy-
sledek je to velmi zajimavy, nebot’ naznacuje individualisticky pfistup gayt ke spole¢nému

souziti.

Zméni podle Vas vstup do registrovaného
partnerstvi Vas Zivotni styl?

W urcité zmeéni
M spise zmeéni

W nezméeni

M spise nezmeéni

W urcité nezmeni

Graf ¢ 20: Zivotni styl

Zivotni styl odpovédi| % podil
urcité zméni 14 18,4
spiSe zmeéni 18 23,7
nezméni 33 43,4
spiSe nezméni 8 10,5
urcité nezméni 3 4
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 22: Zivotni styl
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Otazka Cislo 22: Strach ze samoty

V dalSi otazce jsem se dotazovanych tazal na jejich nazor, zda se vstupem do registrova-
ného partnerstvi zméni intenzita strachu ze samoty. Vychazel jsem z piedpokladu, Ze jen
mala skupina spole¢nosti preferuje zivotni styl single, a proto vétSina nechce zit osamoce-

W

nc.

Témef 2/3 dotazovanych odpovédélo v kladné Skéle. 62 % respondentd vyjadtilo nazor,
Ze vstupem do registrovaného partnerstvi se pocit strachu ze samoty snizi, 38 % respon-

dentt se domniva, Ze se pocit strachu nesnizi.

Zmirni podle Vas vstup do registrovaného
partnerstviVas strach ze samoty?

W urcité zmirni
M spise zmirni
W nezmirni

M spise nezmirni

W urcité nezmirni

Graf ¢ 21: Samota

Strach ze samoty | odpovédi| % podil
ur¢ité zmirni 17 22,4
spiSe zmirni 30 39,5
nezmirni 20 26,3
spiSe nezmirni 6 7.9
ur¢ité nezmirni 3 3,9
Celkem 76 100

Tabulka ¢ 23: Samota
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Otazka ¢islo 23: Psychicka pohoda

Respondenti také vyjadfovali nazor na stav psychické pohody partnera po vstupu do
registrovaného partnerstvi. Psychickou podporou byl minén stav ¢&i pocit bezpeci a jistoty,
a to z toho duvodu, Ze neni-li jedinec sam, Zije v partnerském souZiti a mtze se tedy o své

problémy a trapeni podélit se svym partnerem.

Toto zlepSeni by o¢ekavalo celych 75 % dotazovanych, jen 25 % dotazovanych vyjadtilo

pesimisticky pfistup k tomuto nazoru.

Zlepsi se Vase psychicka pohoda vstupem
do registrovaného partnerstvi?

W urcite zlepsi
M spise zlepsi
M nezlepsi

M spise nezlepsi

W urcité nezlepsi

Graf ¢ 22: Psychické pohoda

Psychicka pohoda | odpovédi| % podil
urcité zlepsi 19 25
spiSe zlepsi 38 50
nezlepsi 14 18,4
spiSe nezlepsi 4 5,3
urcité nezlepsi 1 1,3
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 24: Psychicka pohoda
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Otézka ¢islo 24: Spole¢ensky status

V této otdzce jsem pozadoval vyjadieni nazoru, zda vstupem do registrovaného partner-
stvi se zméni, a to zleps$i, ¢i snad zhorsi postaveni homosexualné orientovaného jedince
v Ceské spoleénosti. Z otazky ¢. 20 vyplynulo, Ze gayové davaji této problematice nejmensi
vahu z mnou nabizenych moznosti. Vyplynulo z ni, Ze registrované partnerstvi neberou
jako moZnost zrovnopravnéni se s vétSinou, ale jako osobni projev dvou homosexudlné
orientovanych osob nebo jako moznost utvrzeni si vztahu s partnerem ¢i ziskani individu-
alnich pocitli vyhod a jistot. Z vyzkumu vyplynulo, Ze jen 1/3 respondentt vidi n&jaky
vztah mezi registrovanym partnerstvi a socialnim statusem. Zbylé 2/3 neocekavaji zadné
zlepSeni na pohled majority na registrované gaye, coz se mize zdat v rozporu na status

heterosexualu, kteti vstoupi do manZzelstvi.

Myslite si, Zze by se vstupem do
registrovaného partnerstvi zlepsil Vas
spolecCensky status?

W urcite zlepsil
M spise zlepsil

M nezlepsil

W spise nezlepsil

W urcité nezlepsil

Graf ¢. 23: Spolecnsky status

Spolecensky status | odpovédi| % podil
urcité zlepsil 9 11,8
spise zlepsil 17 22,4
nezlepsil 34 447
spiSe nezlepsil 11 14,5
urcité nezlepsil 5 6,6
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 25: Spolecensky status
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Otazka ¢islo 25: Registrované partnerstvi vs. volny vztah

V otazce ¢islo 25 jsem se dotazoval respondentl na jejich nazor, co by sami v osobnim
zivot¢ preferovali. Zda uptednostiiuji volné souziti gayt, tak jako to muselo byt pted pfije-
tim zékona 115/2006 Sb., anebo by preferovali vstup do registrovaného partnerstvi. Do-
mnivam se, Ze tahle otazka je z&sadni. A z nastudované literatury mam nézor, Ze nebyl
proveden odpovidajici vyzkum mezi jedinci, pro které byl Zakon o registrovaném partner-
stvi pfijat. Je ziejmé, Ze kazdy €len spoleCnosti je individualita a je jisté spravné, Ze se
kazdy ob¢an v nasi republice mize sam a dobrovolné rozhodnout, jakou formu souZiti zvo-
li. V soucasnosti vetejné Zijici homosexual mize tedy svobodné vstoupit do registrovaného

partnerstvi, muze zit ve volném svazku, ¢i zit zpaisobem sigle.

Z mého vyzkumného vzorku vyplynulo, ze 1/3 gayl by preferovala zptisob souziti v re-

gistrovaném partnerstvi a 2/3 by v soucasné dobé¢ stale preferovali souziti ve volném svaz-
ku.

Dal byste v osobnim Zivoté prednost
volnému vztahu pred registrovanym
partnerstvim?

M Ano

B Ne

Graf ¢. 24: Registrované partnestvi vs volny vztah

Volny vztah/registrované partnerstvi | odpovédi| % podil
Ano 48 63,2
Ne 28 36,8
Celkem 76 100

Tabulka ¢ 26: Registrované partnerstvi vs. volny vztah
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Otazka Cislo 26: Co pro Vas osobné znamena registrované partnerstvi?

Dotaznik jsem také doplnil otevienou otazkou, ve které jsem zazadal o vepsani vlastniho

nédzoru, co znamena registrované partnerstvi pro respondenta.

V odpovédich se velmi ¢asto opakovaly motivy, které jsem jiz pospal v okomentovani
vy3Se polozZenych otazek, jako napt.: potvrzeni ¢i formalizace vztahu, pocit jistoty, vetsi
spoleCenska akceptace, zajisténi partnera (dédictvi) a odstranéni diskriminace s vét§inovou

spolecnosti.
Ale zaznamenal jsem i 8 velmi zajimavych nazoru, které uvadim nize:

(1) Pro mé nic, netouzim po ném. Ceskd spolecnost na toto neni jesté dostatecné pii-
pravena. Az to nebude nikomu vadit v malych méstech, pak teprve mohu rict ano,

spolecnost je pripravena.

(2) Do urcité miry miize jit o posileni psychické i socialni jistoty v partnerovi. Vezmu-li
vSak v uvahu fakt, zZe k tomuto kroku clovek zpravidla pristoupi v okamziku, Ze si je
vSestranné svym partnerem natolik jisty, hraje pro mne RP roli urcitého usnadneni

legislativnich krokit a prdava na poskytovani informaci o partnerovi.

(3) Jistota, Ze s partnerem zustanu dalsi dlouhou dobu spolu, Ze mé jen tak nenechd.
Lepsi moznosti v nekterych socidlnich zalezitostech (prodej statniho bytu do osob-
niho vlastnictvi je pro partnersky vztah lépe dosazitelny), snad i néjake sdéleni in-
ternich informaci (napr. lékarskych), i kdyz jsem si védom, Ze v tomto sméru regis-

trované partnerstvi dost pokulh&vé po plnohodnotném manZelstvi.
(4) Vetsi psychickou oporu a moznost pristupu k informacim napr. pri nemoci partne-
ra.

(5) Predstupen manzelstvi.

(6) Je to vzkaz lidem, Ze jsem sice jiné orientace, ale mam srdce jako oni a mam taky
v Zivoté prdavo mit nekoho rad. Tim, Ze jsem gay, nejsem horsi clovek nez heterose-
xualove.

(7) Je to pro mé jeden ze zpuisobui, jak dat partnerovi i okoli najevo, zZe je pro mé diile-
Zity a chci svuj Zivot prozit vedle néj.

(8) Zavazek.
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Otazka ¢islo 27: Dité

V této otdzce jsem respondenty pozadal o sdéleni, zda maji touhu vychovavat v budouc-
nu se svym partnerem dité. Tato otdzka byla poloZena v dobé, kdy vychova ditéte homose-
xualnim parem neni v Ceské republice legalné umoznéna. Avsak v n&kterych statech za-
padni Evropy je jiZ legalizovano adoptovani ¢i osvojeni déti homosexualné orientovanymi
partnery. V soucasné dobé je v Parlamentu Ceské republiky podan navrh novelizace zako-
na 115/2006 Sb., ktery byl jiz 11. zafi 2014 podpofen petici s podpisy téméi 9000 obcant.
Organizace Proud také spustila medialni kampan s nazvem ,,Ruzné rodiny, stejna prava“,

V niz jsou zvefejiiovany skutecné zivotni ptib&hy.

Ve vybérovém vzorku 1/3 respondentti uvedla, Ze ma touhu vychovavat se svym partne-

rem dité, 2/3 toto ptani nepocit'uji.

Chtél byste mit jednou s partnerem dité?

W Ano

B Ne

Graf & 25: Dité

Dité odpovédi| % podil
Ano 26 34,2
Ne 50 65,8
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 27: Dité
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Otazka ¢islo 28: Stejnopohlavni manzelstvi

Zatimco v Ceské republice je nyni souZiti dvou 0sob stejného pohlavi o$etfeno a umoz-
néno institutem registrovaného partnerstvi, je v mnoha zapadoevropskych statech a jiz i ve
4 statech USA umoznéno souZiti institutem stejnopohlavniho manzelstvi, kdy toto manzel-
stvi je rovnopravné s manzelstvim, do kterého vstupuji heterosexualové. Prvnim statem,

ktery uzakonil stejnopohlavni manZzelstvi, bylo Norsko v roce 2009.

V Ceské republice je viak manzelstvi definovano v Obdanském zakoniku 89/2012 Sb.

jako trvaly svazek muze a Zeny.

Respondentti jsem se dotazoval na jejich nazor, zda by méli zajem a pfivitali by 0 umoz-

néni institutu stejnopohlavniho manzelstvi i v Ceské republice.

Naprosta vétsina, tedy vice jak 80 % procent respondentt, uvedla, Ze by v budoucnu

moznost uzavieni stejnopohlavniho manzelstvi uvitala. Jen 17 % dotazovanych bylo proti.

Jste pro umoznéni stejnopohlavniho
manzelstvi?

M Ano

BENe

Graf ¢ 26: Stejnopohlavni manzelstvi

Stejnopohlavni manzelstvi odpovédi| % podil
Ano 63 82,9
Ne 13 17,1
Celkem 76 100

Tabulka ¢. 28: Stejnopohlavni manzelstvi
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Otazka ¢islo 29: Forma souziti

V posledni otazce mého dotazniku jsem respondenty vyzval, aby dle svého nazoru ohod-
notili moznost nabizenych forem souZziti, pfi¢emz jsem jim nabidl 3 formy tohoto souziti.
Volny vztah a registrované partnerstvi jsou jako 2 formy mozného souziti v Ceské republi-
ce uz umoznény. Nabidl jsem ale dotazovanym i formu souziti, kterd neni zatim v Ceské
republice umoZnéna, tedy formou stejnopohlavniho manZzelstvi. Respondenti dle svého
uvazeni vyjadfili preferenci a volili jen jednu z nabizenych variant. 35 respondentt uvedlo,
Ze by preferovalo volny svazek, 20 respondentt uvedlo, Ze by preferovalo registrované
partnerstvi. 21 respondentt by preferovalo a uvitalo umoznéni uzavieni stejnopohlavniho

manzelstvi.

Kterou formu spole¢ného souziti byste
uprednostnil?

mvolnyvztah
M stejnopohlavni manzelstvi

W registrované partnerstvi

Graf ¢. 27: Forma souZiti

Forma souziti odpovédi| % podil
volny vztah 35 46
stejnopohlavni manzelstvi 21 21,7
registrované partnerstvi 20 26,3
Celkem 76 100

Tabula é. 29: Forma souziti
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Vysledky vyzkumu

V praktické ¢asti své diplomové prace ,,Nazory gayd na registrované partnerstvi* jsem
proved! kvantitativni vyzkum. Jako metodu zjisténi udaju jsem zvolil dotaznik, ktery byl
seskladan z 29 otazek. Dotaznik obsahoval jak uzaviené otazky, tedy s nabidkou moznych
odpovédi, tak i otazky oteviené, bez moznosti odpovédi, v tomto ptipadé musel respondent
pisemn¢ vyjadfit sviij osobni ndzor. Vyzkumny vzorek tvofili jen z gayové, tedy homose-
xualné orientovanych muzi. Zamérem bylo pomoci odpovédi v anonymnim dotazniku
ziskat data ohledné pfijeti, ¢i odmitnuti akceptace registrovaného partnerstvi mezi gayi.
Dotazniky jsem ziskéaval vstupem do terénu, kdy jsem pozadal ucastniky 15. queer filmo-
veho festivalu Mezipatra, ktery probihal v listopadu 2014 v Praze i v Brn¢€. Sbérem dotaz-
nikl v obou méstech jsem chtél docilit vétsi objektivity. V Praze jsem 8. listopadu 2014
v kiné Lucerna ziskal 50 vyplnénych dotaznikli a v Brn¢ mi 15. listopadu 2014 v kin¢ Sca-
la také vyplnilo 50 navstévnika festivalu dotaznik. Téchto 100 dotaznikt jsem jesté doplnil
dalSimi 50, které jsem ziskal pomoci on-line dotazniku na strankach Survio.com. Respon-
denty jsem ziskal pomoci prosby na strankach gay seznamky www.iboys.cz. Kombinaci
z vice zdrojli jsem chtél dosahnout vyssi objektivity a reprezentativnosti vzorku. Vyzkum-
ny soubor jsem vytvofil tak, ze jsem ze 150 ziskanych dotaznikt prostym ndhodnym vybé-
rem, ktery jsem uskute¢nil losovanim, ziskal 76 dotaznikd. V praktické Casti jsem tedy

zpracovaval data ze 76 vylosovanych dotaznikt. Data jsem zpracoval graficky i do tabulek.

Co se ty¢e struktury dotazniku, ziskal jsem v otazce 1 aZz 8 demografické udaje respon-
dentd, tj. udaje o vékové skladbeé respondentit ve vyzkumném vzorku, dale pak informace,
kde bydli, zda ve velkém, ¢i malém meésté, v Cechach, nebo na Moravé. Také jsem se do-
tazoval na jejich ndboZenské vyznani. Dalsi otazky mély za cil zjistit, zda respondenti

v soucasné dob¢ maji zivotniho partnera a jak dlouho jsou v soucasném vztahu.

Otazky 9 az 14 mély za cil ovéfit znalosti respondentl na problematiku institutu registro-
vaného partnerstvi. Dotazovani méli odpoveédét, zda védi o moznosti zakonem oSetieného
souZziti dvou osob stejného pohlavi a od jakého roku mohou gayové uzaviit registrovane
partnerstvi. Respondentt jsem se také dotazoval, zda védi, kde se 1ze registrovat a zda za-
kon 115/20016 Sh. oSetfuje i moznost adopci déti registrovanymi partnery. Jedna z otdzek
byla, zda méni vznik registrovaného partnerstvi prava pozistalého partnera pii dédictvi po
zemielém partnerovi. Posledni otazka v této ¢asti byla zaméfena na zjisténi, jsou-li si re-

spondenti védomi rozdilu mezi registrovanym partnerstvim dvou osob stejného pohlavi
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a manzelstvi, do kterého mohou v Ceské republice vstoupit pouze muZ a Zena, tedy hetero-

sexualni par.

Posledni ¢ast mého dotazniku, tedy otazky 15 az 29, byla pokladana za ucelem ziskani ¢i
oveéfeni si nazora respondentli na problematiku mé prace. Zjistoval jsem nazory, tedy co si
dotazovani mysli, ale také jsem respondentim piedkladal mozné motivy, ktery by mohly
byt divodem volby gaye pro vstup do registrovaného partnerstvi. Tato ¢ast byla pro vy-
zkum mé diplomové prace nejvétsim prinosem. Ze zasobniku téchto otazek jsem pracoval

pii ovéieni svych hypotez.

Hypotéza 1
»Gayové preferuji volné partnerské souZziti, ped registrovanym partnerstvim.*

U verifikace této hypotézy jsem vychazel z celého zasobniku otazek uvedenych v dotaz-
niku. Strategické Udaje jsem ziskal rozborem a zpracovanim ziskanych dat z otazek 15, 25
a 29. Operacionalizaci, ptenesenim empirickych dat do dané problematiky. NejzasadnéjSi
Udaje jsem ziskal u otazky 25, kdy byli respondenti dotazovani, zda by dali ptednost vol-
nému vztahu pted registrovanym partnerstvim. Vysledna data mi ukazala, Ze 2/3 gayu by
dalo pfednost volnému souziti, jen 1/3 gayi by dala pfednost registrovanému partnerstvi.
Take vysledky z otdzky 29 ukazuji na to, ze by respondenti dali pfednost volnému vztahu
pted dalsimi formami nabizeného souZiti dvou osob stejného pohlavi. Pomocnou otazkou
byla otdzka 15 ,,UvaZujete o vstupu do registrovaného partnerstvi?“, kdy jen méné nez
jedna 1/3 respondentu uvedla, Ze ano. Vice jak 2/3 dotazanych o vstupu do registrovaného
partnerstvi neuvazuji. Vysledky ze vSech 3 otazek verifikuji, tedy ovétuji pravdivost hypo-

tézy. Hypotézu se mi podafilo verifikovat.

Hypotéza 2
» VEtSim motivem pro vstup do registrovaného partnerstvi je majetkopravni zajiSténi
gayu nez stabilizace vztahu.*

V provedeném vyzkumu jsem velkou ¢ast otazek v dotazniku vénoval zjisténi nazord na
vstup gayu do registrovaného partnerstvi a také nazorim na jednotlivé motivy vedouci
kK moZnému vstupu do partnerstvi. Respondenti uvadéli jako nejcastéjsi motiv stabilizaci
vztahu. Dalsim nejcastéj$Sim motivem bylo uvadéno ziskani psychické jistoty a az poté
ziskani socidlni a finan¢ni jistoty. Na poslednim misté respondenti uvadéli zvySeni spole-
¢enského statusu gayu po vstupu do registrovaného partnerstvi, coz je v rozporu s nahlize-

nim na spole¢ensky status heterosexuali po vstupu do manzelstvi, kdy po uzavieni man-
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Zelstvi spolecensky status muZe i Zeny stoupa. Z vyzkumu tedy vyplyva, Ze se mi hypotézu
2 nepodatilo verifikovat. Vysledky ziskané mym vyzkumem ji tedy falzifikovaly, vyvréti-
ly.

Hypotéza 3
»Gayové Zijici bez partnera maji nizSi povédomi o zikoné o registrovaném partner-
stvi nez ti, kteri Ziji ve vztahu.*

Uzavieni registrovaného partnerstvi osob stejného pohlavi bylo umoznéno pfijetim zako-
na 115/2006 Sb. Proces pfijeti tohoto zakona byl velmi slozity a dlouhy. Gay minorita
umoznéni zékonem oSetfené formy spole¢ného souziti homosexuélnich jedinct pfivitala,
coZ je i dolozZeno statistikami vzniku registrovaného partnerstvi, od jehoZ zalozeni bylo
zaregistrovano jiz 1291 registrovanych pari. Ale demokraticka spole¢nost je tvofena svo-
bodnymi jedinci, kteti se dle své viile mohou rozhodnout pro formu svého souZiti, a proto
i v gay komunité jsou jedinci, které umoznéni vzniku registrovaného partnerstvi neoslovi-
lo, nebo je tato problematika nezajima. Tento nezajem muze byt docCasny ¢i trvaly. Nezé-
jem muze byt dan tim, Ze jedinec nema nyni zivotniho partnera, je ve véku, kdy ma jiné
preference nez vznik zdkonem oSetfené¢ho vztahu, ¢i preferuje jiny Zivotni styl. Touto pro-
blematikou jsem se zabyval pfi ovéfeni své treti hypotézy. Nejprve jsem v otazce 6 ziskal
informace od respondentti, zda v soucasné dob& maji Zivotniho partnera. Ze zkoumaného
vzorku respondentt jsem zjistil, ze 1/3 je v soucasné dobé bez partnera. Celkem to bylo
25 gayu. V dalSich otazkach jsem zjist'oval znalosti respondentti o problematice registro-
vaného partnerstvi. Porovnanim odpovédi z téchto otazek a rozborem jednotlivych dotaz-
nik® jsem zjistil, Ze chybné ¢i nedostateéné védomosti byly analyzovany u respondentt
s niz8im vékem a u respondentt v souc¢asné dob¢ bez partnera. Tito respondenti v soucasné
dobé nepocit'uji potiebu ziskavat informace o moznosti vzniku registrovaného partnerstvi.
Gayove z mého vyzkumného vzorku, ktefi byli v té dob& bez partnera, méli niz$i znalosti
0 institutu registrovaného partnerstvi. Hypotéza byla Udaji ziskanymi z vyzkumu verifiko-

vana, potvrzena.
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ZAVER

Diplomova préce ,,Nazory gayu na registrované partnerstvi® se zabyva problematikou
souziti dvou osob stejného pohlavi v soucasné Ceské republice. Téma je zpracovano z po-
hledu homosexualn¢ orientovanych muzi a v tom vidim hlavni piinos této prace, ziskani
nazoru a informaci pfimo od jedinct, kterych se tato problematika pifimo dotyka a je tedy
soucasti jejich kazdodenniho Zivota. Tento vhled do ndzortt minoritni skupiny vidim také
jako hlavni piinos pro soucasnou socialni pedagogiku, védni disciplinu majici v dnes$ni
dobé siroky zabér svého ptisobeni. Mezi hlavni cile souc¢asné socialni pedagogiky mtizeme
uvést: vychovné pusobeni na rizikové a socialné znevyhodnéné jedince a skupiny, ¢innost
vedouci k Zivotni pomoci, vychova multikulturalismu ¢i ptisobeni v oblasti prevychovy.
Tyto cile mizeme naplnit dvéma zakladnimi ¢innostmi socialni pedagogiky: prevenci

a terapii.

Teoretickou ¢ast své diplomové prace jsem rozdélil na 2 ¢asti. V prvni jsem se pokusil
pomoci definic zakladnich pojml objasnit nazvoslovi popisované problematiky. Nasledo-
val néstin historie homosexuality, zejména na Uzemi Evropy. Historii jsem pojal z pohledu
nahliZzeni na tuto sexualni minoritni skupinu majoritou. V kazdém historickém obdobi jsem
se pokusil nastinit moznou formu souziti takto sexualné orientovanych jedinct ve spole¢-
nosti, at jiz tolerovanou existenci, nastupem kiestanstvi pak pfisné potlacovanou
a trestanou. Na konci prvni ¢asti jsem se zabyval bojem za prava zrovnopravnéni homose-
xualné orientovanych osob a to z pohledu svétového a evropského homosexualniho hnuti,
ale i vyvojem boje za zrovnopravnéni homosexuélné orientovanych jedincti na izemi Ces-

ké republiky.

Druha c¢ast teoretické prace se zabyva problematikou registrovaného partnerstvi a popi-
sem dalSich forem souziti homosexualn¢ orientovanych jedinct. Problematika je uchopena
z pohledu minoritni skupiny. Kapitola popisuje rizné formy souziti homosexualn¢ oriento-
vanych jedinci, zaclenéni gayti do majoritni spolecnosti a také problematiku zivotniho
stylu této komunity. Popisuji historii registrovaného partnerstvi v Evropé a posléze historii
procesu vzniku institutu registrovaného partnerstvi v Ceské republice. Definuji registrova-
né partnerstvi jako zdakonem umoznénou formu souziti dvou homosexualné orientovanych
osob. Popisuji dobu pfed pfijetim zakona 115/2006 Sb. i jeho sloZité schvalovani v Parla-
mentu Ceské republiky. Posledni ¢ast teoretické ¢asti se zabyva zpracovanim statistickych

udaju a popisuji aplikaci zékona v praxi. Tabulkové jsem zpracoval pocty vzniklych regis-



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o. 83

trovanych partnerstvi dle roku vzniku v jednotlivych krajich. Popisuji skute¢né ptijeti za-
kona 115/2006 Sh. homosexualni minoritou a jeho aplikovani v praxi.

V praktické casti jsem zpracoval empiricka data ziskana z provedeného vyzkumu. Zvolil
jsem kvantitativni vyzkum metodou dotazniku. Jako vyzkumny vzorek jsem zvolil jen ho-
mosexualné orientované muze, tedy gaye. Dotaznik byl seskladan z 29 otazek. Otazky zjis-
tovaly data demograficka, védomostni znalosti a zejména jsem se dotazoval na nazory
a motivy spojené s problematikou registrovaného partnerstvi. Vyplnéné dotazniky jsem
ziskat vstupem do terénu, kdy jsem pozadal ucastniky 15. queer filmového festivalu Mezi-
patra, ktery probihal v listopadu 2014 v Praze i v Brn€. Sbérem dotaznikli v obou méstech
jsem chtél docilit vétsi objektivity. V Praze jsem 8. listopadu 2014 v kiné Lucerna ziskal
50 vyplnénych dotaznikti a v Brn¢ jsem 15. listopadu 2014 v kin¢ Scala také ziskal 50 do-
taznikl. Téchto 100 dotaznikl jsem jesté doplnil dal§imi 50, které jsem ziskal pomoci on-
line dotazniku na strankach Survio.com. Z takto ziskanych 150 dotaznikd jsem vytvofil
reprezentativni vzorek formou prostého ndhodného vybéru, losovanim 76 dotaznikt. Data

ziskana z vyzkumu jsem zpracoval graficky i do tabulek.

Pomoci operacionalizace a zpracovani dat z dotazniki se mi podafilo verifikovat mé

2 hypotézy.

»Gayové preferuji volné partnerské souziti, pfed registrovanym partnerstvim.*

a

»Gayové Zijici bez partnera maji niz§i povédomi o zakoné o registrovaném partner-
stvi nez ti, kteri ziji ve vztahu.*

Tteti hypotéza se mi vSak verifikovat nepodafila.

,» VEtSim motivem pro vstup do registrovaného partnerstvi je majetkopravni zajiSténi
gayu neZ stabilizace vztahu.”

Z vysledku mého vyzkumu vyplynulo, Ze hypotéza byla falzifikovana, tedy vyvracena.

Vysledky ziskané z provedeného vyzkumu v praktické ¢asti vidim jako hlavni pfinos pro
sociélni pedagogiku v tom smyslu, Ze ziskand data mohou byt uplatnéna a zohlednéna pfi
integraci homosexualni minority do spole¢nosti, at’ jiz pti vychovném procesu, ¢ili na za-
mérném, cilevédomém puisobeni na ¢lena spole¢nosti, ¢i pii praci s prostiedim, ve kterém
se nase spolecnost nachazi, nebo pti ¢innosti prevence vzniku nezadoucich jevii ve spolec-
nosti. Domnivam se, ze v praxi by mohl byt socidlni pedagog napomocen pfi vytvaieni

naplné ucebnich piedméti, jako je vychova k multikulturalismu nebo ob¢anska nauka. Ale
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jeho piinos vidim i pti pomoci organizovani mimovychovné ¢innosti, zejména pii pisobeni
na socialni a spolecenské prostiedi, které je dalsim Cinitelem, jez zasadné ovliviiuje jedince
a umoziuje, ¢i brani v plné integraci spole¢nosti. Socialni pedagogika musi za pomoci
svych kompetenci a ziskanych empirickych dat umét nalézt spravny pristup k otazkam, jez
trapi soucastnou spolecnost. Je tfeba, abychom vnimali soucasnou socialni pedagogiku
jako Zivotni pomoc nebo pusobeni na koexistenci jedince se znevyhodnénim a spolecnosti.
Dulezitou soucasti socialni pedagogiky je spravny pfistup k prevenci, tedy zabranéni vzni-
nosti aplikovani terapie, tedy ¢innosti, ktera je velmi nakladnd a ¢asto nepfinese ocekavany
vysledek. Veskera ¢innost socialni pedagogiky ma totiz jeden hlavni cil: Pomoci socialné
znevyhodnénym skupindm obyvatel, a tim i pomoci celé spolecnosti, tedy kultivaci spo-

le¢nosti.
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Piiloha P I: Dotaznik



PRILOHA P I: DOTAZNIK

Dobry den,

rad bych Vas pozadal o vyplnéni dotazniku, ktery bude soucasti mé diplomové prace ,,Na-
zory gayu na registrované partnerstvi‘. Chtél bych Vas ujistit, Ze dotaznik i jeho zpracova-
ni je zcela anonymni. Zadam Vas o pravdivé odpovédi na nize polozené otazky.

Dé&kuji za Vas cas
Bc. Miroslav Koc¢ik

Oznacte, prosim, spravnou odpoveéd’ kiizkem.

01. Vék:
18-25

26-30

31-40

41-50

51-60

vice nez 60 let

02. Bydlim:
vesnice

malé mésto
okresni mésto
krajské mésto
hlavni mésto

Q3. Cast zemé:
Cechy
Morava

04. Vzdélani:

zakladni

sttedni s vyucnim listem
stfedni s maturitou
bakalarské

magisterské

05. Vira respondenta:
véfici
bez ndbozZenske viry



06. Partner:
mam
nemam, jsem single

07. Stav:
svobodny
registrovany
Zenaty
rozvedeny

08. Pokud mate partnera, jak dlouho:
0-1 rok

2-5 let

6-10 let

vice nez 11 let

09. Vite, Ze existuje zakon o registrovaném partnerstvi?
Ano
Ne

10. Vite, odkdy je moZné se v CR registrovat s partnerem stejného pohlavi?
Pokud ano, napiste i rok.

11. UvaZujete, Ze jednou uzavrete registrované partnerstvi?
ano

ne

nevim

12. Je podle Vas registrované partnerstvi plnohodnotné s manzelstvim?
Ano

Ne

Nevim

13. Registrované partnerstvi uzaviete jen z lasky?
Ano

Ne

Nevim

14. Byl byste ochoten registrovat se z jinych diivodi, neZ je laska?
Ano

Ne

Nevim



15. Vite kde se da registrovat? Pokud ano, napiste kde.

16. MiiZete na zakladé registrovaného partnerstvi adoptovat déti?
Ano

Ne

Nevim

17. Resi registrované partnerstvi dédictvi po partnerovi?
Ano

Ne

Nevim

18. Myslite si, Ze registrované partnerstvi posili (stabilizuje) Vas vztah?
Urcité posili

Spise posili

Neposili

Spise neposili

Ur¢ité neposili

19. Myslite si, Ze registrované partnerstvi zlepsi VaSe finané¢ni zajisténi?
Urcite zlepsi

Spise zlepsi

Nezlepsi

SpiSe nezlepsi

Urcité nezlepsi

20. Které uvedené skutecnosti podle Vas posili vstup do registrovaného part-
nerstvi? Prosim oc¢islujte podle vyznamu nabizené skute¢nosti, kde 1 je nejdi-
Stabilizace paru

Psychické jistoty

Finan¢ni jistoty

Spolecensky status

Socialni jistoty

21. Zméni podle Vas vstup do registrovaného partnerstvi Vas Zivotni styl?
Urcité zméni

Spise zméni

Nezméni

SpiSe nezméni

Urcité ne zméni



22. Zmirni podle Vas vstup do registrovaného partnerstvi Vas strach ze samo-
ty?

Urc¢ité zmirni

Spise zmirni

Nezmirni

SpiSe nemirni

Urc¢ité nezmirni

23. Zlepsi se Vase psychicka pohoda vstupem do registrovaného partnerstvi?
Urcité zlepsi

Spise zlepsi

Nezlepsi

SpiSe nezlepsi

Urcité nezlepsi

24. Myslite si, Ze by se vstupem do registrovaného partnerstvi zlepsil Vas spo-
leCensky status?

Urcite zlepsil

Spise zlepsil

Nezlepsil

SpiSe nezlepsil

Ur¢ité nezlepsil

25. Dal byste v osobnim Zivoté prednost volnému vztahu pied registrovanym
partnerstvim?

Ano

Ne

26. Co pro Vas osobné znamena registrované partnerstvi? NapiSte vlastni na-
Z0r.

27. Chtél byste mit jednou s partnerem dité?
Ano
Ne

28. Jste pro umoznéni manzelstvi osob stejného pohlavi?
Ano
Ne

29. Kterou formu spolecného souziti byste uprednostnil.
Volny vztah

Registrované partnerstvi

Manzelstvi
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