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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno

	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	



	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
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Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Předložená bakalářská práce je zpracována na velmi nízké úrovni. Autorka nesplňuje odpovídající požadavky kladené na práci. Metody zpracování práce (str. 8) jsou nedostatečně popsány. V teoretické části v kapitole 1.2 Vlivy cestovního ruchu jsou vyjmenovány 4 tyto vlivy, avšak vysvětlen je pouze jeden vliv, a to ekonomický. V kapitole 3.4 Marketingové nástroje (str. 23) nadpis neodpovídá obsahu – marketingové nástroje jsou 4P nebo 4C, nikoli analýzy. Studentka zřejmě také nepochopila podstatu SWOT analýzy, kterou uvádí na str. 23. Ta je totiž součástí situační analýzy, kterou studentka následně uvádí na str. 25. Nedostatečně je také  popsáno teoretické vysvětlení podstaty tématu, tedy marketingové strategie (str. 22), které je teoreticky popsáno pouze na jednu stranu a chybí zde strategie uplatňované v cestovním ruchu. Kritické zhodnocení v rámci literární rešerše je rovněž slabé.
Analytická část je také nedostatečně zpracována. SWOT analýza je zpracována na velmi nízké úrovni a následné analýzy konkurence, makroprostředí, mikroprostředí a 5F jsou absolutně nedostačující.
Návrhová část také není zpracována na odpovídající úrovni. Doporučení, která studentka uvedla, nejsou rozpracována, jsou bez konkrétních návrhů a bez podložených informací.
[bookmark: _GoBack]V celé bakalářské práci se vyskytuje velké množství gramatických a formálních chyb. Autorka používá nesjednocené fonty a velikosti písma, nedopisuje některá písmena u slov a dělá nepozorné chyby, jako je např. ukončení věty závorkou, kde vůbec nemá být, u čísel s procenty procenta chybí apod. Časté jsou také překlepy nebo nečitelnost obrázků způsobená nekvalitním tiskem. Závěr práce (str. 52) je navíc ukončen nedokončenou větou.
Celkově hodnotím práci jako velmi podprůměrnou.

OTÁZKY:
Má Jesenicko stanovenou rozvojovou strategii zaměřenou na cestovní ruch? 

[bookmark: Rozevírací5]BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG[footnoteRef:1]. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát. [1:  Vyplňuje pouze vedoucí práce, oponent práce nevyplňuje.] 


Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:2]. [2:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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