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dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	B
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	
	C
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	A
	
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	A
	
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	B
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	A
	
	
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	B
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky:
+ Aktuální problematika

+ Snaha propojit zpracovávanou problematiku s oborem studia

+ Orientace autorky ve zpracovávaném tématu a velmi dobrá práce s odbornou literaturou

+ Dodržování akademického plurálu, autorský text
+ Tvorba dotazníku byla inspirována evaluačním nástrojem Připravenost školy k inkluzivnímu vzdělávání
+ Pečlivý popis preempirické fáze výzkumu

+ Volba výzkumného vzorku
+ Zajímavá zjištění plynoucí z výzkumného šetření, která by mohla být využita v praxi

+ Rozsáhlé shrnutí výsledků a diskuze

Slabé stránky:

- Absentuje pregnantně vymezený obecný cíl práce bakalářské práce (v Úvodu je uveden pouze cíl empirický – str. 10, v Závěru je pak uvedeno: „Záměrem bakalářská práce byla analýza názorů učitelů základních škol ve Zlínském kraji na společné vzdělávání“)
- Absence cizojazyčného odborného zdroje

- Nedostatky gramatické (viz např. str. 9, 14, 16, 23, 25, 33, 36, 45 atd.) a stylistické (viz např. str. 9, 12, 19, 24, 27, 35, 69 atd.) 
- Strany 44 - 48 jsou zaplněny jen z části anebo jsou poloprázdné, což zbytečně působí rušivým dojmem
- Způsob zpracování dat je popsáno až v kapitole 5.1, zařadila bych jej ještě před kapitolu pojednávající o interpretaci dat
- Postrádám pregnantně vymezený aplikační rozměr práce

- Absence odkazu na přílohy v textu bakalářské práce

Jedná se o práci, která je pečlivě zpracovaná a vzhledem k aktuálním trendům také přínosná. I navzdory drobným výtkám se však jedná o jednu z nejzdařilejších prací, které jsem tento akademický rok posuzovala. Práci proto hodnotím stupněm A a doporučuji ji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

1. Jaký je aplikační rozměr autorčiny práce?
2. Která zjištění jsou pro autorku překvapující a proč?

3. Kteří zahraniční autoři se pojednávanou problematikou zabývají?


	Celkové hodnocení*
	A
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





