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	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	B
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	B
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	B
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	B
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	
	D
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	D
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
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	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
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	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky práce:
· Autorka zvolila netradiční námět, vztah k sociální pedagogice uvádí na s. 14, s. 25
· Převažuje relevantní zaměření kapitol kvalitně zpracované teoretické části – autorka uvádí pasáže z odborných zdrojů do vzájemného kontextu, doplňuje je vlastními úvahami a komentáři
· Teoretická část práce je podložena značným množstvím odborných publikací
· Zajímavý, ale obtížný námět výzkumu: kvalitní zpracování předpokládá velmi dobrou orientaci v teoriích humanitních disciplín a také určité zkušenosti z praxe
· Otázky polostrukturovaného rozhovoru zjišťujeme až ze závěrečných příloh, formulace otázek je méně kultivovaná
· Při vytváření kategorií užívala autorka metafor

Slabé stránky práce:
· Nedostatky formální nebo gramatické povahy a překlepy se v práci vyskytují jen výjimečně, s. 11, s. 52
· Nejednoznačné vymezení výzkumného problému, domníváme se, že vymezení výzkumného cíle přesahuje kompetence výzkumného projektu (4.2, 4.2.1), jako diskutabilní se může jevit i zachycení „bodu zlomu“
· Neobratné formulace dílčích cílů
· V ukázkách rozhovoru mohl být naznačen způsob zpracovávání těchto dat
· Odvážně formulované výsledky výzkumu, diskuse (spíše povrchní) a doporučení pro praxi asociují mnoho poznatků z oboru psychologie: lze konstatovat, že v tomto ohledu se projevily nedostatky teoretické části, v nichž tyto základní poznatky absentují

	Otázky k obhajobě: Psychologové, kteří svými výzkumy prohlubovali poznatky o psychosociální deprivaci a teorii „attachmentu“ (Bowlby), zjistili existenci více faktorů, majících vliv na intenzitu deprivace. Vybavíte si některé z nich?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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