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Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Autorka sa v práci orientuje na často preferovanú problematiku. Oceňujem najmä fakt, že sa zamerala na skupinu pečovateľov, ktorí sú často ohrozenou skupinou v rámci kontextu syndrómu vyhorenia.

Za nedostatok práce považujem:
· V teoretickej časti práce v jednotlivých kapitolách disproporcionality,
· Ak hovorí autorka práce o nárokovateľnosti o starostlivosť o pečovateľov  a ich rodiny tak úplne absentuje problematika pracovného práva, platná legislatíva (Zákonník práce apod.). 
             V rámci praktickej časti práce
· vhodnosť zvolených metód na priemernej úrovni, autorka mohla siahnúť aj po iných metódach,
· Časť intepretácia výsledkov – zaslúžila by si hlbšie spracovanie
· Odporúčania pre prax – nič nové autorka nenavrhuje a niektorými odporúčaniami si odporuje. Ak hovorí v práci o starostlivosti o pečovateľov, o tom ako sú vyťažení a majú málo času pre seba tak ako by dokázala uplatniť odporúčanie pre prax, ktoré uvádza a to „Poskytovatelé by také měli navštěvovat různé kurzy“. Odkiaľ by na to mali financie. Prosím o vyjadrenie pri obhajobe.
· V práci absentuje diskusia – na túto tému existuje množstvo výskumov čo by bolo vhodné zapracovať i do predloženej diplomovej práce. 


	Otázky k obhajobě:
1. V závere práce uvádzate: „Při rozhlédnutí se kolem sebe, určitě každý zjistíme, že známe někoho, kdo pečuje o osobu blízkou. Ať už je to rodinný příslušník, známí nebo jen soused a zamysleme se nad tím, jak bychom jim mohli pomoci. Třeba jen radou nebo poskytnutím informace, kde potřebnou radu získat.“ Pokúste sa konkrétne predstaviť ako si to v reálnom živote predstavujete. Docela by ma zaujímalo kde by ste danú osobu poslali.
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