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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalárska práca je rozsahom i obsahom spracovaná podrobne, tvorivo a samostatne. K jej silným stránkam patrí zanietený postoj autorky, praktické poznanie problému a svojrázne uchopenie empirickej časti, ktoré presahuje rámec odboru sociálna pedagogika a preniká do psychologickej analýzy. Teoretické časti sú členené do troch kapitol, ktorých obsah nie vždy korešponduje s názvom. Napr. v kapitole disharmonické prostredie nepoužila autorka žiaden zdroj zo sociálnej pedagogiky. Pri výchovných problémoch uvádza skôr situácie, pri ktorých vznikajú výchovné problémy (domáce práce, plnenie školských povinností) a neuvádza poznatky teórie výchovy a sociálnej pedagogiky o výchove. V teoretických aj v empirických kapitolách používa autorka pojem „dítě“, aj keď skúma životné príbehy „študentiek“ stredných odborných škôl a poukazuje na ich strastiplnú životnú dráhu. Empirická časť obsahuje potrebné metodologické náležitosti, no tak isto niektoré časti nie sú naplnené adekvátne. Napr. v časti výskumný soubor opisuje metódy. Cieľ je formulovaný vhodne, aj zvolené metódy sú zvolené zodpovedajúco skúmanému problému: hĺbkový rozhovor, pozorovanie, prípadové štúdie. Dizajn výskumu je utvorený adekvátne. Tri prípadové štúdie sú veľmi podrobné, vidieť v nich silnú motiváciu autorky dozvedieť sa čo najviac, správne analyzovať, ale zároveň aj výchovne usmerniť svoje respondentky (to tvrdí aj autorka, že skĺzla vo vzťahu k respondentkám do poučenia, čo by nemalo byť súčasťou zberu údajov). Prípadové štúdie podrobila psychologickej analýze. Cieľom mala byť analýza sociálno pedagogická (prostredie, výchova, komunikácia). Nemožno však uprieť autorke vlastnú cestu tvorby bakalárskej práce. Empirické zistenia priniesli informácie o niekoľkých skúmaných okruhoch: o bezpečí domova, o najdôležitejšom človeku v rodine, o láske v rodine, o probléme s komunikáciou, o viere v rodičov, o prežívaní strachu, o nízkej sebadôvere. Životné príbehy sú smutné a odrážajú komplikovaný život respondentiek. Autorka potvrdila porozumenie skúmanému problému preukázala, že disharmonické rodinné prostredie negatívne ovplyvňuje vývoj detí a odráža sa v období adolescentného veku na ich nestabilite, výkone, nízkej sebadôvere, socializácii a vzťahu k ľuďom.  
Veľmi oceňujeme, že v procese tvorby dokázala peekonat životné překážky a urobila maximum pre napísanie Bc. práce. 

	Otázky k obhajobě:
1/ Čo tvorí z aspektu teórie obsah výchovy? 
2/ Prečo ste si zvolili psychologickú analýzu v skúmaní životných príbehov respondentiek? 
3/ Doplňte to, čo chýba v závere: ako sa Vám podarilo splniť ciele Bc. práce? 
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