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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

K pozitivním stránkám práce patří výběr tématu, který souvisí s autorčinou vlastní prací. Znalost prostředí je viditelná zejména při realizaci kvalitativního výzkumu formou ohniskových skupin. Tato realizace výzkumu musela být dosti pracná a je třeba ji hodnotit také kladně.

K negativním stránkám práce patří nesourodost a roztříštěnost témat v teoretické části. Také jazyková, gramatická i stylistická forma není v práci kvalitní. Chybí také rešerše použité literatury a její hodnocení v kapitole 1.1.

Na ukázku uvádím:
S. 11: tyto práva, s. 14: Chráněné bydlení, jak charakterizuje Matoušek…je pobytová služba (chybí čárka za větou vloženou), a další nedostatky na straně: 15, 21, 59, 80, 81.


	Otázky k obhajobě:

· Jaký máte k tématu Vy sama osobní vztah?
· Co považujete za nejzajímavější zjištění výzkumu?
· Jak se Vám osvědčilo použití metody ohniskových skupin?


	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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