Univerzita T. Bati ve Zlíně

Fakulta managementu a ekonomiky

BAKALÁŘSKÉ STUDIJNÍ PROGRAMY

na Vyšší odborné škole ekonomické Zlín
Hodnocení bakalářské práce

Jméno studenta: Eva Skácelová


Oponent BP(:








Vedoucí BP(: Ing. Milan Pavlačka

Akademický rok: 2006/2007

Téma BP: Posouzení podnikatelského záměru o úvěr ve firmě MAGNETON a. s.

(Nehodící se škrtněte.

Tabulka A

	
	Kritéria hodnocení BP
	Stupeň

obtížnosti
	Stupeň hodnocení podle ECTS
	Součin

	
	
	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	Fx

4
	F

5
	

	1
	Splnění cílů
	3
	x
	
	
	
	
	
	
	

	2
	Logická stavba
	2
	
	x
	
	
	
	
	
	

	3
	Teoretická část
	3
	x
	
	
	
	
	
	
	

	4
	Analytická část
	3
	
	x
	
	
	
	
	
	

	5
	Práce s literaturou
	2
	x
	
	
	
	
	
	
	

	6
	Stylistická a jazyková úroveň
	1
	
	x
	
	
	
	
	
	

	7
	Formální úroveň
	1
	
	x
	
	
	
	
	
	

	
	Celkem
	15
	průměr hodnocení
	18,5


Poznámka: Hodnocení jednotlivých kritérií označte znakem „X“ v příslušné řádce. Průměr hodnocení kritérií vypočteme vydělením součtu součinů 15. 

Tabulka B

	Interval
	Stupeň ECTS
	Slovní hodnocení

	1,0 – 1,49
	A
	Výborně

	1,5 – 1,99
	B
	Velmi dobře

	2,0 – 2,49
	C
	Dobře

	2,5 – 2,99
	D
	Uspokojivě

	3,0 – 3,49
	E
	Dostatečně

	3,5 – 3,99
	FX
	Nedostatečně

	                   4,0 -
	F
	Nedostatečně


	Průměr hodnocení kritérií 18,5
	Koeficient náročnosti 1,3


Návrh na výslednou známku vypočteme vynásobením průměru hodnocení kritérií koeficientem náročnosti a stanovíme podle tabulky B.

Celkové hodnocení a otázky k obhajobě:

(Otázky uvádí vedoucí i oponent.)

Připomínky:

1. Studentka splnila cíl bp stanovený v jejím úvodu výborně.

2. Dá se konstatovat, že v logické stavbě práce navazuje velmi úzce analytická část na uvedenou teorii, a že závěry přijaté v další části práce odpovídají poznatkům z teorie. 

3. Rovněž teoretická část je zpracována výborně. Je v ní uvedeno dostatek teoretických poznatků, které jsou schopny analyzovat ekonomickou situaci firmy z různých pohledů, čímž je získán reálnější obraz společnosti.

4. V analytickém bloku je vypočtena většina ukazatelů, které jsou uvedeny v části teoretické. Z vypočtených hodnot tak lze poměrně snadno posoudit skutečný stav společnosti ve srovnání s uváděnými teoretickými hodnotami. Pro snadnější orientaci ve výpočtech ukazatelů by práci zřejmě prospělo, kdyby byly ekonomické veličiny dosazované do daných vzorečků uváděny v desetinách milionů Kč a hodnota ukazatelů zaokrouhlována na 2 desetinná místa. U vlastního hodnocení investičního projektu je teoretická část uvedena přímo před výpočtem, což umožňuje rychlejší zorientování se ve způsobu stanovení daného ukazatele.

5. Práce s literaturou je na výborné úrovni. Je čerpáno z dostatečného množství titulů, které mají vztah k dané problematice. Jsou také využity i internetové zdroje.

6. Stylistická úroveň je na velmi dobré úrovni. Do práce je včleněn potřebný počet grafů, což bezpochyby umožňuje rychlý vizuální pohled na vývoj ukazatelů.

Otázky:

1. Jaké jsou další metody hodnocení investičních projektů?

2. Se kterými ekonomickými veličinami je nutno uvažovat, budeme-li srovnávat při financování investice finanční leasing s úvěrem?

3. Jaká opatření vedou k udržení vyššího poměru vlastního kapitálu než cizího ve struktuře pasiv? (z přelom stran 66-67)

Návrh na výslednou známku bakalářské práce (viz Tabulka B)
B – velmi dobře

(Uveďte Stupeň ECTS + Slovní hodnocení)

V Odrách 2. ledna 2007



Pavlačka
…………………………………………....









          podpis hodnotícího


