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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce se věnuje problematice výchovy v rodině, blíže se zaměřuje na tělesné trestání dětí.
Silné stránky:
· Výběr tématu, jeho uchopení a zpracování.
· Velmi aktuální náhled na problematiku, využití adekvátních odborných zdrojů.
· Přehledně strukturovaná a zpracovaná teoretická část práce.
· Výzkumný záměr, 221 respondentů, dílčí výsledky výzkumu.
Slabé stránky:
· Jednotlivé kapitoly i podkapitoly by bylo vhodné vzájemně blíže provázat, některé (např. 2.3, 2.4, 3.2, 3.7) by si zasloužily hlouběji propracovat, text pak působí zjednodušeně.
· Cíle a výzkumné otázky by bylo vhodné precizovat po obsahové i jazykové stránce, hypotézy nejsou adekvátně formulovány (postrádají 2 proměnné, jejich stanovení a statistické ověřování vnímám jako bezúčelné, také vzhledem k formulovaným položkám v dotazníku), stanovení některých položek v dotazníku je diskutabilní (např. ot. 7), v této souvislosti pak i dílčí výsledky výzkumu.
· Ve shrnutí výsledků postrádám diskuzi a obsahové provázání dílčích výsledků, doporučení pro praxi mohlo být hlubší.
Bakalářskou práci vnímám jako dobře zpracovanou a doporučuji ji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
· Uveďte další typologii výchovných stylů. Definujte pojem „trest“ v obecné rovině (nejen tělesný, s. 28).
· Jakým způsobem korespondují výchovné styly rodičů (výsledky zjištěné z ot. 7) s dalšími dílčími výsledky z oblasti názorů na využívání trestů u dětí.

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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