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U hodnocení kritéria 1 zohledněte náročnost tématu práce.
Při hodnocení kritérií 2-6 zohledněte následující bodování:
5 bodů – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky
4 body – splněno kvalitně
3 body – splněno bez výhrad
2 body – splněno s menšími nedostatky
1 body – splněno, ale s výraznými nedostatky
0 bodů – nesplněno

	Kritéria hodnocení
	Počet bodů

	 Náročnost tématu práce:
	

	řešená problematika je složitá
	

	získávání dat je náročné
	

	zpracování dat je náročné
	

	Cíle a metody práce:
	

	1. cíle práce jsou srozumitelně formulovány
	

	metody zpracování práce jsou srozumitelně formulovány
	

	prezentované cíle práce jsou v souladu s tématem práce
	

	zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnění cílů práce
	

	Teoretická část práce:
	

	1. teoretická část práce obsahuje kritickou literární rešerši
	

	teoretická část vychází z vhodně zvolených domácích i cizojazyčných zdrojů 
(s přihlédnutím k relevantnosti, aktuálnosti a typu publikací)
	

	teoretické zdroje v textu jsou citovány odpovídajícím způsobem
	

	Praktická část práce – analýza:
	

	1. v analytické části práce jsou využity poznatky z teorie
	

	zvolené metody práce byly vhodně aplikovány
	

	postup aplikace metod práce je dostatečně popsán
	

	práce obsahuje souhrnné zhodnocení současného stavu
	

	závěry analýz jsou dostatečně podložené
	



	Praktická část práce – řešící část:
	

	1. řešící část práce navazuje na teoretické poznatky
	

	řešící část práce navazuje na výsledky analýz
	

	návrhy jsou podloženy odpovídajícími argumenty
	

	práce naplnila stanovené cíle
	

	Formální úroveň práce:
	

	1. text je logicky provázán
	

	v práci je použita správná terminologie
	

	použité zdroje jsou citovány dle požadované normy
	

	práce má jazykovou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	práce má grafickou úroveň odpovídající kvalifikační práci
	

	CELKOVÝ POČET BODŮ 
	19



Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)

Předkládaná bakalářská práce je zaměřena na problematiku strategického plánování a rozvoje obce. Hlavním cílem práce je definovat možnosti rozvoje vybrané obce.
V části pojednávající o cílech a metodách práce jsou tyto popsány spíše z obecného hlediska, bez přiblížení aplikace jednotlivých metod v bakalářské práci.
V teoretické části studentka nejprve definuje základní pojmy související s tématem práce a dále přibližuje problematiku zpracování programu rozvoje obce. V rámci této části práce by bylo vhodné lépe provázat jednotlivé kapitoly. Dále je zde uváděno množství poznatků, které nejsou přímo svázané s tématem práce a jsou tímto nadbytečné.
Praktická část je neprve věnována socio-ekonomické analýze vybraného území, na kterou navazuje SWOT analýza a návrhová část práce. Prezentované poznatky v rámci socio-ekonomické analýzy působí poněkud roztříštěným dojmem bez jasného souladu a vzájemné provázanosti. Data uváděná v tabulkách jsou v absolutních číslech, a to i v případě porovnávání různých prostorových celků. Ačkoliv je toto dále rozvedeno v textu, působí tabulky poněkud nepřehledně. V části věnující se rozpočtu lze postrádat rozdělení výdajů rozpočtu podle jednotlivých odvětví, které by lépe ilustrovalo hospodaření obce. Vypracovaná SWOT analýza rovněž postrádá těsnější navázání na provedenou socio-ekonomickou analýzu. 
V návrhové části bakalářské práce se studentka věnuje návrhu jednotlivých stategických cílů, které jsou dále rozpracovány do podoby opatření a aktivit.
Celkově je předkládaná bakalářská práce zpracována standardně, stanovené cíle jsou při jejím zpracování naplněny a je možné ji doporučit k obhajobě.

Otázka 1) V rámci Vašich návrhů uvádíte často jako možný zdroj financování vlastní zdroje obce. Je podle Vašeho názoru reálné, aby obec Vaše návrhy realizovala tímto způsobem?
Otázka 2) Který z Vašich návrhů byste zejména doporučila k relaizaci?   

[bookmark: Rozevírací5]BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG[footnoteRef:1]. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce  plagiát. [1:  Vyplňuje pouze vedoucí práce, oponent práce nevyplňuje.] 


Práce  kritéria pro obhajobu BP[footnoteRef:2]. [2:  Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body.] 
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