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Komentare k diplomové praci:

PredloZzend diplomova prace je vypracovana na 73 strandch. V teoretické ¢asti se studentka zabyva
problematikou esencialnich olejl a jejich plisobeni na mikroorganismy a formou literarni reserse
uvadi do dané tématiky. Studentka Cerpala relevantni informace z celé rady aktualnich zahrani¢nich
zdrojl. Teoreticka ¢ast prace je zpracovana velice prehledné a jasné. Kvalita prace je trochu snizena
drobnymi nedostatky, jako jsou obc¢asné preklepy, gramatické a formalni chyby, zavadéjici a nékdy
opakujici se formulace a nejednotnd forma citaci. Jako dalsi nedostatek shledavdm absenci alespon
kratké charakteristiky jednotlivych bakteriadlnich druhd, které byly zvoleny pro praktickou ¢ast této
diplomové prace a odlvodnéni, proc¢ byly k testovani vybrany pravé tyto druhy a dale konkrétni
esencialni oleje.

V praktické ¢asti studentka testovala antimikrobidlni G¢inek vybranych esencialnich olejli na
konkrétni mikroorganismy pomoci difuzni diskové metody a mikrodilu¢ni metody. Vysledky jsou
zpracovany v prehlednych tabulkdch a grafech, kde je jasné patrné, k ¢emu studentka v praci
dospéla. | zde ale nachazim drobné nedostatky (napt. chybéjici Udaje o objemu esencialniho oleje,
ktery studentka pipetovala na disky pro difzni metodu, opakované tvrzeni, Ze Enterococcus faecalis
se fadi mezi gramnegativni bakterie), jako vyrazny nedostatek shledavam absenci vysledkt difuzni
diskové metody pro Escherichia coli. V diskuzi studentka prokdzala porozuméni problematice
antimikrobialniho plsobeni esencidlnich oleju, vécné interpretovala své vysledky a formulovala
navrhy vyuZiti svych vysledk( pro dalsi primyslovou praxi. Chybi zde ale detailnéjsi odiskutovani
pomérné vyraznych rozdild ve vysledcich mezi dvéma zvolenymi metodami. | pfes zminéné
nedostatky tuto diplomovou praci hodnotim na stupnici ECTS stupném "A". Praci doporucuji k
obhajobé.

Otazky oponenta diplomové prace:

Podle jakych kritérii jste pro testovani zvolila pravé tyto bakteridlni kmeny?

Podle jakych kritérii jste pro testovani zvolila pravé tyto esencidlni oleje?

Jak si vysvétlujete vyznamné rozdily ve vysledcich pfi srovnani difuzni diskové metody a mikroduli¢ni
metody?

V kolika opakovanich probihalo testovani bakterii pomoci difuzni diskové metody?

Jak si vysvétlujete relativné prudky pokles citlivosti (ve srovnani s ostatnimi fedénimi) jednotlivych
bakterii ke konkrétnim esencialnim olejim (zejména z maty kaderavé a hiebicku) u prostfedniho
fedéni 1:4 a pak opétovny narust citlivosti u vice zfedénych vzork( (Obr.10, 11, 12, 13, 14, 15, 16,
17)?

V Zliné dne 4.6.2015

Podpis oponenta diplomové prace
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