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	Komentáře k diplomové práci:

	Diplomová práce je celkově přehledná a obsahuje všechny potřebné teoretické informace pro pochopení praktické části. Téma je zpracováno velmi dobře, je vidět, že studentka provedla časově náročná měření. Rovněž vyhodnocení výsledků je na vysoké úrovni. Trochu pokulhává diskuze získaných výsledků. Formální úroveň práce je dobrá až na drobné překlepy a velmi řídké gramatické a typografické chyby, také jsem zaregistrovala občasnou nejednotnost ve značení (např. beta-fáze vs. beta fáze, Obr. vs. Obrázek) či nepravidelné použití kurzívy pro značení veličin. V úvodu postrádám citace na již prováděné studie na téma diplomové práce, které by v úvodu měly být především. V textu práce povětšinou chybí odkazy na obrázky a tabulky, odkazy na Obr. 7 a 8 jsou špatně. Některé zkratky v textu nejsou vysvětleny, ani v seznamu zkratek (konkrétně na str. 19 zkratky DBS, DOS, MBDS a DMDBS). Některé konkrétní informace získané z článků nejsou citovány (např. na str. 19 informace o množství potřebného nukleačního činidla). Rovněž nejsou citovány zmiňované práce, je uveden pouze autor (str. 21 E. W. Fisher, str. 22 A. D. Drozdov a X. Zhou). Strana 31 je celá prázdná.
V praktické části by bylo vhodné uvést chemický název použitých nukleačních činidel. Také by bylo jistě přehlednější uvádět zvlášť skupinu alfa nukleovaných polypropylenů a beta nukleovaných polypropylenů, protože jejich chování při temperaci je dost odlišné a nelze je potom navzájem srovnávat. V Grafu 1 jsou na ose y zapsány hodnoty podivnou formou. Grafy 5 až 11 jsou nevhodně zpracovány, hodnoty na ose x jsou překryty křivkami, navíc zde chybí popis osy y, stejně jako v Grafu 3. Titulek zmíněných grafů je také zavádějící, volila bych jiný (místo "vzorky s alfa fází" a "vzorky s beta fází" raději "vzorky s alfa nukleačními činidly a čistý iPP" a "vzroky s beta nukleačními činidly"). Alfa-fázi obsahují totiž také beta nukleované vzorky. U zmíněných Grafů 3 až 11 by také měl být počátek křivek umístěn buď do stejné hodnoty na ose y nebo by měl být posunut vždy o určitou konstantu, bylo by to přehlednějí a celkově by to působylo lepším dojmem.
U výsledků z tahové zkoušky není vhodné porovnávat změny vlastností před a po temperaci u obou skupin vzorků, tedy u alfa nukleovaných a beta nukleovaných. U beta nukleovaných vzorků dochází při temperaci k rekrystalizaci z beta fáze do alfa fáze, ne k růstu sloušťky lamel. Totéž platí i pro výsledky vrubové rázové houževnatosti.
Citací je v práci celkem 37, což je postačující. Z toho je 12 knih a devět článků v impaktovaných časopisech, zbytek tvoří internetové zdroje a normy. Citace [23] je neúplná.
I přes zmíněné připomínky hodnotím práci velmi pozitivně, získané výsledky jsou zajímavé a velmi dobře zpracované.

	Otázky oponenta diplomové práce:

	Otázka 1.
Na str. 19 uvádíte v podkapitole 2.3.3 s názvem Diaminy adipové a suberové kyseliny, že komerčním produktem je např. NJ Star NU 100. Jedná se tedy o diamin kyseliny adipové nebo suberové?

Otázka 2.
Jaká temperační teplota by byla vhodná pro zvýšení tloušťky lamel beta-fáze?

Otázka 3.
Proč polypropylen s obsahem ftalokyaninu, což je alfa nukleační činidlo, vykazuje po temperaci výrazné snížení vrubové rázové houževnatosti, zatímco ostatní alfa nukleované vzorky vykazují naopak její zvýšení?

Otázka 4.
Proč obecně beta nukleovaný polypropylen vykazuje vyšší rázovou houževnatost než alfa polypropylen?

Otázka 5.
Proč je obsah beta fáze podle vašich výsledků vyšší v jádru vzorku než v povrchové vrstvě?
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